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,Der Weg der Gerechten ist wie das strahlende
Licht, das immer heller leuchtet
bis zum vollkommenen Tag.*

SERIE V

Die Versohnung zwischen
Gott und den Menschen

,,Es gibt einen Gott und einen Mittler zwischen Gott und
den Menschen, den Menschen Christus Jesus, der sich
selbst als Losegeld fiir alle hingegeben hat, wovon zu
der rechten Zeit Zeugnis abgelegt werden soll.* ,,Auch

wir freuen uns in Gott durch unseren Herrn Jesus

Christus, durch den wir nun die Versohnung empfangen

haben.* 1. Timotheus 2,5—6; Romer 5,11



An den Konig der Konige und Herrn der Herren

IM INTERESSE

Seine geweihten Heiligen,

die auf die Annahme warten,
—UND AUF—

LALLEN, DIE AN JEDEM ORT DEN HERRN ANRUFEN¥, , DER

GEMEINSCHAFT DER GLAUBIGEN®,
—UND VON—

DIE SEUFZENDE SCHOPFUNG, DIE IN WEHEN LIEGT UND AUF DIE

OFFENBARUNG DER SOHNE GOTTES WARTET,
DIESEM WERK GEWIDMET.

»Damit alle erkennen, was die Gemeinschaft des Geheimnisses ist, das seit Anbeginn der Welt
in Gott verborgen war.“ ,,In dem er uns
uns in aller Weisheit und Klugheit iiberreich geschenkt hat, indem er uns
das Geheimnis seines Willens bekannt gemacht hat, nach seinem
Wohlgefallen, das
Er in sich selbst beschlossen hat; damit er in der Fiille der
Zeiten

,,um unter Christus alles in sich zu
vereinen.” Eph 3,4.5.9; 1,8—
10

Verfasst 1899 von Pastor Russell
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»Die Versohnung zwischen Gott und den
Menschen durch das Blut des ,, *
VORWORT DES AUTORS

DIE ERSTE AUFLAGE dieses Bandes erschien 1899. Sie
befindet sich heute in den Hénden einer grolen Zahl von Gottes Volk
in verschiedenen Sprachen in der gesamten zivilisierten Welt.
Zahlreiche Briefe berichten uns von der grofen Hilfe, die aus seinen
Seiten bei der Erlduterung der gottlichen Wahrheit — bei der
Auslegung der Bibel — gewonnen wurde. Manche haben besondere
Hilfe in einem Bereich gefunden, manche in einem anderen; und
manche in allen Bereichen. Das Kapitel mit dem Titel ,,Der
Unbefleckte®, das sich auf die Annahme irdischer Bedingungen durch
unseren Herrn bezieht, als er als Kind in Bethlehem geboren wurde,
hat besondere Aufmerksamkeit auf sich gezogen und wurde von
vielen als ein grofes Licht auf eine Vielzahl von biblischen und
wissenschaftlichen Themen bezeichnet.

Angesichts eines theologischen Systems, das seine eigene
Fehlbarkeit anerkennt und um gottliche Fiihrung und Erleuchtung bis
zum Ende der Reise der Kirche bittet und diese erwartet, erscheint es
bemerkenswert, dass dieser vor 19 Jahren verfasste Band kaum
Korrekturen bendtigt, um voll und ganz mit den neuesten Gedanken
der Bibelstudenten hinsichtlich der Lehren des gottlichen Wortes
iibereinzustimmen.

Der Leitgedanke dieses Bandes ist das Losegeld. Offenbar ist
diese Lehre, von der alle anderen Lehren im Zusammenhang mit
unserer Erlosung ausgehen, seit dem Einschlafen der Apostel im Tod
bis heute weitgehend aus den Augen verloren und verdunkelt worden.
Bibelforscher haben erkannt, dass das Losegeld der Schliissel ist, der
die gesamte Bibel erschlieft — der auf einen Schlag entscheidet, was
Wabhrheit und was Irrtum ist.

Es ist nicht verwunderlich, dass unsere Ansichten zu diesem
Thema, da wir es schidtzen und so sorgfiltig studieren, immer klarer
geworden sind. Die Aussagen der Bibel {iber das Losegeld haben sich
in keiner Weise geédndert, ebenso wenig wie unser Vertrauen in sie;
doch sind sie heller geworden; wir
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verstehen sie besser. Wir sind der Ansicht, dass die Aussagen der
Bibel zu diesem Thema unfehlbar sind, und dass unsere Ansichten
gerade deshalb erweitert werden konnen, weil wir nicht unfehlbar
sind, wihrend wir die Schriften erforschen und, wie durch
VerheiBung versprochen, vom heiligen Geist zum Verstdndnis
derselben gefiihrt werden. Wir widersprechen nicht dem gottlichen
Plan der allméhlichen Entfaltung, sondern freuen uns dariiber. Wir
haben nichts zu entschuldigen. Das Losegeld riickt mit jedem neuen
Strahl gottlichen Lichts noch erhabener vor uns in den Vordergrund.

Nun erkennen wir, dass unser Herr Jesus die himmlische
Herrlichkeit verlassen hat, um ein Erlésungswerk fiir Adam und
dessen Nachkommen zu vollbringen. Wir erkennen, dass sein
Wesenswandel vom Geist zum Menschen darauf abzielte, ihn zum
Losegeld zu machen — ein vollkommener Mensch fiir einen
vollkommenen Menschen — Anti-lutron — ein entsprechender Preis.
Wir sehen nun, dass Jesus sich selbst zum Losegeldpreis fiir alle gab,
als er sich im Alter von dreiflig Jahren am Jordan weihte. Er fuhr fort,
den Losegeldpreis zu geben, das heif3it, sein Leben hinzugeben, was
zur rechten Zeit den Losegeldpreis fir Vater Adam und sein
Geschlecht darstellen wiirde. Er vollendete dieses Werk, sein Leben
hinzugeben, es aufzugeben, es zu opfern, zuzulassen, dass es ithm
genommen wurde, als er am Kreuz rief: ,,Es ist vollbracht!* Nichts
mehr konnte hingegeben werden, als dort hingegeben wurde — ein
Losegeld, ein entsprechender Preis flir Vater Adam. Doch wurde er
nicht als Preis zur Begleichung von Adams Schuld iiberwiesen, sonst
wiren Adam und das gesamte Siindergeschlecht auf der Stelle an
Jesus libergeben worden. Der Preis wurde lediglich als Kaution in die
Hénde der gottlichen Gerechtigkeit gelegt, zur Gutschrift fiir den, der
gestorben war, damit Er ihn spédter im Einklang mit dem goéttlichen
Plan anwenden konnte. Unser Herr Jesus wurde als Geistwesen
gottlicher Natur von den Toten auferweckt, als Belohnung fiir Seine
Treue und Loyalitit gegentliber Gott, indem Er Sein irdisches Leben
opferbereit hingab. ,,Ihn hat Gott hoch erhoben und ihm einen Namen
gegeben, der liber alle Namen ist.*

Jesus konnte den Preis fiir das Losegeld nicht nutzen, wahrend
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noch auf Erden. Er konnte seine Jiinger noch nicht einmal in die
Gemeinschaft mit dem Vater fiihren. Darum erklérte er: ,,Ich gehe zu
meinem Gott und zu eurem Gott, zu meinem Vater und zu eurem
Vater.” Er erklérte auch: ,,Wenn ich nicht weggehe, wird der heilige
Geist nicht kommen.” Zehn Tage nach der Himmelfahrt unseres
Herrn empfingen seine Nachfolger, die sich geméaf seiner Anweisung
im Obergemach versammelt hatten, den Segen von Pfingsten — den
Beweis, dass sie durch das Verdienst des Opfers Jesu vom Vater
angenommen worden waren. Jesus hatte das Losegeldverdienst, das
er in die Hiande des Vaters gelegt hatte, als Zurechnung verwendet;
aber er gab es nicht seinen Jiingern. Er war nicht fiir sie als Besitz
bestimmt, sondern fiir die Welt — ,,ein Losegeld fiir alle®. Alle Jiinger
Jesu verzichteten auf ihren Anteil an den Segnungen des Ldsegeldes,
die bei der Wiederkunft unseres Herrn auf die Welt zukommen, damit
sie mit dem Erldser an einem noch groBeren Segen teilhaben konnen
— Ehre und Unsterblichkeit. Der Losegeldpreis soll Adam und seinem
Geschlecht das irdische Leben sowie die irdischen Rechte und Ehren
zurlickbringen, die Vater Adam verlor, als er durch Ungehorsam zum
Stinder wurde, wobei dieser Verlust auf seine gesamte Familie, das
gesamte Menschengeschlecht, iiberging. Die Zeit fiir die Ubergabe
der Ergebnisse des Losegeldes, nimlich der Wiederherstellung an
Adam und sein Geschlecht, ist nach dem Zweiten Kommen unseres
Herrn, wenn Er Sein Konigreich errichten wird, das genau zu dem
Zweck bestimmt ist, das rebellische Geschlecht wieder in die volle
Gemeinschaft mit dem Vater und zum ewigen Leben zu bringen

— so viele, wie wollen.

Der Ruf der Kirche besteht nicht darin, einen zuséitzlichen
Losegeldpreis zu zahlen oder dem, was Jesus gegeben hat, etwas
hinzuzufiigen; denn Sein Opfer ist ausreichend. Die Aufforderung an
die Gemeinde lautet, zu zeigen, dass sie denselben Geist und dieselbe
Gesinnung haben wie Jesus, den Willen des Vaters um jeden Preis zu
tun — sogar bis in den Tod; und diejenigen, die dies zeigen, mogen
vom Vater als Mitglieder eines koniglichen Priestertums
angenommen werden, dessen Haupt Jesus ist; als eine Brautklasse,
wobei Jesus der herrliche himmlische Brautigam ist. Es wird verlangt,
dass diese unter einem Bund zu Gott zuriickkehren
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genau wie Jesus es gesagt hat: ,,Versammelt mir meine Heiligen, die
durch Opfer einen Bund mit mir geschlossen haben.* Psalm 50,5

Erst wenn diese berufen und erwihlt und fiir treu befunden und
verherrlicht worden sind, wird die Zeit kommen, in der Christus und
seine Brautklasse die Herrschaft tiber die Welt zu ihrer Erhebung
iibernehmen; und erst dann wird es fiir den Erloser angemessen sein,
den Verdienst seines Todes der gottlichen Gerechtigkeit zu
ibertragen, den er beim Sterben als Pfand in die Hinde des Vaters
gelegt hat, mit den Worten: ,,Vater, in Deine Hénde befehle ich
meinen Geist“ — mein Leben und alle seine Rechte. Wenn dieser
Losegeldpreis am Ende dieses Zeitalters formlich der Gerechtigkeit
iibergeben worden ist, wird er nicht linger ein Pfand auf Befehl des
Erlosers sein, sondern fiir Adam und sein Geschlecht eingetauscht
worden sein, die alle unverziiglich vom Vater auf den Sohn
iibertragen werden, damit Sein Tausendjéhriges Konigreich beginnen
und alle Geschlechter der Erde dem Erloser unterworfen werden
konnen, damit Er sie aus den Zustinden der Siinde und des Todes zu
allem erheben kann, was durch Adam verloren ging — zu allem, wofiir
Jesus starb, um es fiir den Menschen zuriickzugewinnen.

Doch die Klasse der Kirche, die seit fast neunzehn Jahrhunderten
im Auswahlprozess steht, konnte fiir Gott kein annehmbares Opfer
sein, wie es ihr Erloser Jesus war, denn Er allein war heilig,
unschuldig, unbefleckt — wir sind unvollkommen, Siinder, und Gott
nimmt keine unvollkommenen, befleckten, siindigen Opfer an. Was
konnte also getan werden, um uns zu annehmbaren Opfern zu machen
und uns zu ermoglichen, auf der geistigen Ebene mit Jesus verbunden
zu sein? Das Richtige wurde getan — eine Anrechnung der Verdienste
Jesu wurde durch die gottliche Gerechtigkeit allen gewihrt, die einen
Bund eingehen wiirden und fiir die Jesus zum Widersacher oder
Biirgen werden wiirde. Diese Anrechnung des Verdienstes seines
Opfers an die Kirche durch Jesus konnte mit einer Hypothek oder
einer Belastung des Losegeldopfers verglichen werden, die dessen
Anwendung auf die Welt verhindern wiirde, bis seine Anwendung auf
die Kirche abgeschlossen ist.
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Der Bund der Kirche besteht darin, ihr gesamtes irdisches Leben
und alle ihre Rechte zu opfern, damit sie Neue Schopfungen in
Christus und Miterben mit thm auf der geistigen Ebene werden.

Auf der Grundlage dieser Zurechnung der Segnungen der
kommenden Wiederherstellung und unserer personlichen Weihung an
den Herrn hat uns unser Erloser, der als unser groBer Hohepriester
und Fiirsprecher wirkt, in jene Beziehung zum Plan des Vaters
geflihrt, die es uns ermoglichte, die Zeugung durch den heiligen Geist
zu empfangen, nicht mehr zur menschlichen Familie zu gehéren und
Mitglieder der geistigen Familie zu werden, deren Haupt Jesus ist.
Die gesamte Kirche hat daher Anteil an einem Werk der
Selbstaufopferung mit Jesus, indem wir uns dem Herrn hingeben und
Er uns als Gottes Hohepriester als Teil Seines eigenen Opfers
darbringt. So ,.flillen wir das an, was an den Leiden Christi noch
fehlt. So leiden wir mit ihm, damit wir auch mit ihm herrschen. Erst
wenn alle Geistgezeugten in den Tod eingegangen sind, wird das
Verdienst Christius, das bei seinem Tod in die Héande der
Gerechtigkeit hinterlegt und zugunsten der Kirche verpfandet wurde,
von dieser Verpfandung befreit und bereit sein, in vollem Umfang fiir
den Erwerb Adams und seines Geschlechts geméfl den Bedingungen
des Neuen Bundes verwendet zu werden.

Wiirden wir diesen Band noch einmal schreiben, wiirden wir hier
und da ganz geringfiigige Anderungen im Ausdruck vornehmen, im
Einklang mit dem, was wir hier dargelegt haben. Wir bitten unsere
Leser, dies zu bedenken. Die Unterschiede sind nicht derart, dass wir
sagen konnten, die Formulierungen im Buch seien falsch — sie sind
lediglich nicht so umfassend und klar, wie sie es wiren, wenn das
Werk heute verfasst wiirde.

Fiir einige aktuelle Anmerkungen zum Neuen Bund bitten wir die
neuen Leser, das Vorwort des Autors zu ,,Studies”, Band VI, zur
Kenntnis zu nehmen.

Ihr Diener im Herrn, Charles
T. Russell
Brooklyn, N.Y., 1.
Oktober 1916
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DIE TATSACHE UND PHILOSOPHIE

DER
DER ,, “VERSOHNUNG
STUDIE I
Sie bildet aus biblischer Sicht das Fundament der christlichen Lehre — Drei
Sichtweisen zu diesem Thema — Die ,,orthodoxe Sichtweise®, die
,.Jheterodoxe Sichtweise*; die biblische Sichtweise, die beide vereint und in
Einklang bringt — Die Evolutionstheorie steht im Widerspruch zur

Wabhrheit in dieser Frage

— Die Versohnung der goéttlichen Gerechtigkeit ist vollbracht — Die
Versohnung der Kirche ist im Gange — Die zukiinftige Versohnung der
Welt — Die groBBen Endergebnisse, wenn der Mittlerthron und das
Konigreich gerdumt werden.

Die Lehre von der Versohnung bildet das Fundament der christlichen
Religion. Da sie somit den wichtigsten Platz in der Theologie
einnimmt, ist ein klares Verstindnis dieses Themas von
entscheidender Bedeutung, was unter Christen allgemein anerkannt
ist. Dennoch wird die Versohnung, obwohl man an sie glaubt, kaum
verstanden; die verschiedenen Vorstellungen und Theorien dariiber
sind unzusammenhéingend und vage; und ein Glaube, der auf diesen
unzusammenhdngenden und vagen Ansichten iiber die grundlegende
Lehre aufgebaut ist, muss zwangslidufig entsprechend instabil,
schwach und vage sein. Im Gegenteil: Wenn dieses wichtige Thema
in seiner ganzen Grofle, wie sie ihm im Wort Gottes als Grundlage
des gottlichen Heilsplans zugeschrieben wird, klar erkannt wird, wird
es nicht nur den Glauben festigen, indem es ithn auf korrekten
Prinzipien verwurzelt und griindet, sondern es wird auch als
Leitfaden dienen, um in Bezug auf alle Feinheiten des Glaubens
zwischen Wahrheit und Irrtum zu unterscheiden. Wenn die
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Wenn das Fundament fest verankert und klar erkennbar ist und jeder
darauf aufbauende Glaubenssatz genau auf dieses Fundament
abgestimmt ist, wird der gesamte Glaubensaufbau vollkommen sein.
Wie wir spéter zeigen werden, kann jede Lehre und jede Theorie an
diesem Priifstein gemessen werden, wodurch sich ihr Anteil an Gold
oder Schlacke schnell bestimmen lasst.

Es gibt zwei allgemeine Sichtweisen auf die Versohnung:

(1) Die sogenannte orthodoxe Sichtweise, nidmlich dass der
Mensch als Ubertreter des gottlichen Gesetzes unter gottliche
Verurteilung — ,,unter den Zorn*“ — geriet; und dass Gott, obwohl er
durch die Gerechtigkeit daran gehindert war, den Siinder
freizusprechen, eine gerechte Erlosung fiir ihn bereitgestellt und so
durch das Opfer von Christus fiir die Vergebung seiner Siinden
gesorgt hat. Dieses gesamte Werk, die Forderungen der Gerechtigkeit
zu befriedigen und den Siinder fiir Gott annehmbar zu machen, wird
als das Werk der Versohnung bezeichnet.

(2) Was als unorthodoxe Sichtweise der Versdhnung bekannt ist
(die einst hauptsédchlich von Unitariern und Universalisten vertreten
wurde, sich aber in letzter Zeit rasch und allgemein in allen Teilen der
Christenheit verbreitet hat), ndhert sich dem Thema von der
entgegengesetzten Seite: Sie setzt keine Forderung seitens der
gottlichen Gerechtigkeit nach einem Opfer fiir die Ubertretung des
Stinders voraus; sie ignoriert den Zorn Gottes, wie er in einem
besonderen Todesurteil zum Ausdruck kommt; sie ignoriert ,,den
Fluch®. Sie vertritt die Auffassung, dass Gott die Anndherung des
Menschen sucht und darauf wartet, ohne Hindernisse in den Weg zu
legen, ohne Versohnung fiir die Siinde des Menschen zu verlangen,
sondern lediglich verlangend, dass der Mensch die Siinde aufgibt und
nach Gerechtigkeit strebt und so in Einklang mit Gott kommt — eins
mit Gott ist. Daher wird diese Sichtweise allgemein als
,, Versohnung “ bezeichnet und so verstanden, dass sie Harmonie mit
der Gerechtigkeit bedeutet, unabhingig von den Methoden, durch die
die Menschheit in diesen Zustand gebracht werden mag: wobei die
Stihne fiir die Stinde entweder vom Standpunkt der Siihne durch den
Stinder selbst oder aber als bedingungslose Vergebung durch Gott
betrachtet wird. Von diesem Standpunkt aus haben unser Herr Jesus
und alle
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seine Nachfolger haben Anteil an der Versohnung, in dem Sinne, dass
sie die Menschheit gelehrt und ermahnt haben, sich von der Siinde
zur Gerechtigkeit zu wenden, und nicht im Sinne eines Siindopfers
oder eines Losegeldes.

(3) Die Sichtweise, die wir als die biblische annehmen, die aber
von Theologen sehr allgemein iibersehen wurde, umfasst und vereint
beide vorgenannten Ansichten. Die biblische Lehre von der
Versohnung lehrt, wie wir zu zeigen versuchen werden, eindeutig:

(a) Dass der Mensch vollkommen geschaffen wurde, nach dem
Bild Gottes, aber durch vorsitzlichen Ungehorsam davon abfiel und
unter das Urteil des Zorns, ,,den Fluch®, geriet, und so wurde das
gesamte Menschengeschlecht zu ,,Kindern des Zorns®. Eph. 2:3

(b) Wihrend Gott iiber viertausend Jahre lang das Urteil seines
Gesetzes, den Tod, gerecht und ohne Gnade an seinem ungehorsamen
Geschopf vollstreckte, verband sich dennoch mit dieser Gerechtigkeit
und Treue zu den Grundsitzen der Rechtschaffenheit der Geist der
Liebe und des Mitgefiihls, der eine endgiiltige stellvertretende
Regelung oder einen Erlosungsplan entwarf, durch den Gott weiterhin
gerecht sein und seine gerechten Gesetze gegen die Siinder
vollstrecken und dennoch der Rechtfertiger aller sein, die an Jesus
glauben. (Rém. 3,26) Durch diesen Plan konnten alle Verurteilten von
dem Urteil befreit werden, ohne dass die Gerechtigkeit verletzt
wurde, und zwar mit einer solchen Offenbarung géttlicher Liebe,
Weisheit und Macht, die den Allméchtigen ehren und sich als Segen
fiir alle seine Geschdpfe, Menschen und Engel, erweisen wiirde
— indem er allen, vollstindiger als je zuvor, die vielfiltige Weisheit
und Gnade Gottes offenbart. Eph. 3,10 Diaglott

(c) Bei der Durchfiihrung dieses Plans der Verséhnung fiir die
Ubertretung des gottlichen Gesetzes durch Vater Adam starb unser
lieber Erloser ,,als Losegeld fiir alle, was zu der rechten Zeit bezeugt
werden sollte” (1. Tim. 2,6)

(d) Das Siihneopfer vollendet jedoch das Werk der Versdhnung
nicht, aufler insofern es die Befriedigung des Anspruchs der
Gerechtigkeit betrifft. Kraft des der Gerechtigkeit geleisteten
Losegeldes erfolgt eine vollstindige Ubertragung der Rechnung des
Menschen, und seine
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Fall, seine Schuld usw. vollstindig auf das Konto des Herrn Jesus
Christus tbertragen, der der Gerechtigkeit die volle Befriedigung
ihrer Anspriiche gegen Adam und sein Geschlecht gewihrt. So ist
Jesus aufgrund dieses ,,Kaufs“ mit seinem eigenen kostbaren Blut nun
folglich der Eigentiimer, der Herr und ,,Herr iiber alles. Rém. 14,9

(e) Ein Ziel dieser Regelung fiir Adam und sein Geschlecht war
die Authebung ihres Todesurteils, das, solange es Bestand hatte, die
Liebe daran hinderte, sich um die Verurteilten zu bemiihen, deren
Privilegien auf ein zukiinftiges Leben unter allen Umstinden
vollstdndig aufgehoben — vernichtet — waren.

(f) Ein weiteres Ziel war es, die gefallene Menschheit auBerhalb
der Reichweite der gottlichen Gerechtigkeit und unter die besondere
Aufsicht Jesu zu stellen, der als Vertreter des Plans des Vaters nicht
nur die Anspriiche der Gerechtigkeit zu befriedigen gedenkt, sondern
auch die Unterweisung, Zurechtweisung und Wiederherstellung all
jener aus der gefallenen Menschheit iibernimmt, die ihren Wunsch
nach Einklang mit der Gerechtigkeit bekunden. Diese wird er
schlieBlich der Gerechtigkeit des gottlichen Gesetzes iibergeben,
jedoch so vervollkommnet, dass sie dessen vollkommene
Anforderungen ertragen konnen.

(g) Obwohl urspriinglich das gottliche Urteil der einzige
trennende Faktor zwischen Gott und dem Menschen war, stellen wir
heute — nach sechstausend Jahren des Siindenfalls, der Entwiirdigung
und der Entfremdung von Gott durch bose Taten — sowie aufgrund
von Unwissenheit, Aberglauben und den Listigkeiten des
Widersachers — und weil der gottliche Charakter und Plan den
Menschen falsch dargestellt wurden — fest, dass die Botschaft der
Gnade und Vergebung unbeachtet bleibt. Obwohl Gott seit der
Annahme des Losegeldes frei erklért, dass er nun bereit ist, Siinder
durch das Verdienst des Opfers Christi wieder in Einklang mit sich
selbst und zum ewigen Leben aufzunehmen, zégert die Mehrheit der
Menschheit dennoch, die frohe Botschaft zu glauben, und
entsprechend zogert sie auch, die damit verbundenen Bedingungen
anzunehmen. Manche sind durch die Sophistereien Satans, mit denen
er alle Nationen getduscht hat (Offb. 20,3), so sehr verblendet
worden, dass sie nicht glauben, dass es einen Gott gibt; andere
glauben an ihn als einen groBen und méchtigen Widersacher, ohne
Liebe oder Mitgefiihl, bereit und begierig,
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;  wieder andere sind verwirrt durch das Durcheinander
widerspriichlicher Berichte, die sie liber den gottlichen Charakter
erreicht haben, und wissen nicht, was sie glauben sollen; und
wiahrend sie danach streben, sich Gott zu ndhern, werden sie durch
ihre Angste und ihre Unwissenheit daran gehindert. Folglich ist die
Zahl derer, die bisher von der Gelegenheit Gebrauch gemacht haben,
sich durch Christus Gott zu ndhern, tatsdchlich vergleichsweise
gering — ,.eine kleine Herde*.

(h) Dennoch galt das Siihneopfer nicht fiir die Wenigen, sondern
fiir die ,,Vielen®, , fiir alle”. Und es ist Teil des gottlichen Plans, dass
derjenige, der alle mit seinem eigenen kostbaren Blut erldst hat,
letztendlich allen Menschen, ,,jedem Geschopf™, die frohe Botschaft
von ihrem Privileg unter der gottlichen Gnade verkiinden wird, zur
Vers6hnung mit ihrem Schopfer zurtickzukehren.

(1) Bislang hat nur die Kirche von der Verséhnung profitiert,
wenn auch nur indirekt; doch die Lehre der Heiligen Schrift besagt,
dass diese Kirche ein priesterliches Konigreich oder ,konigliches
Priestertum® bilden wird, mit Christus als dem koniglichen
Hohepriester, und dass diese Klasse des himmlischen Konigreichs
wihrend des Tausendjdhrigen Zeitalters, dieses konigliche
Priestertum, flir die Menschheit das Werk der Beseitigung der
Blindheit, die Satan, Irrtum und Entwiirdigung iiber sie gebracht
haben, vollstindig und génzlich vollbringen und jeden, der will, aus
allen geschlechtern der erde wieder in die volle Versohnung mit Gott
zurtickfiihren.

(j) Im Einklang damit steht die Aussage des Apostels, dass wir
Glaubigen, die Kirche, die Versohnung empfangen haben. Die
Versohnung wurde, was Gott betrifft, vor achtzehn Jahrhunderten
vollbracht, und zwar fiir alle; doch nur die Glaubigen haben sie
empfangen, indem sie die Gelegenheit angenommen haben, die die
Gnade Gottes auf diese Weise geschaffen hat — und der Rest der
Menschheit ist verblendet. ,,Der Gott dieser Welt hat den Sinn der
Ungldubigen verblendet, damit ihnen das Licht des herrlichen
Evangeliums von Christus, der das Ebenbild Gottes ist, nicht
leuchte.” 2. Kor. 4,4

(k) Im Einklang mit diesem Gedanken steht auch die Aussage der
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Schrift, dass das erste Werk Christi im Zusammenhang mit seiner
Tausendjdhrigen Herrschaft darin bestehen wird, Satan zu binden,
damit er die Volker tausend Jahre lang nicht mehr verfiihren kann
(Offb. 20,3), sowie die zahlreichen Aussagen der Propheten, wonach,
wenn das Reich Gottes auf Erden errichtet sein wird, die Erkenntnis
des Herrn die ganze Erde erfiillen wird, wie das Wasser die grof3e
Tiefe bedeckt, und niemand mehr zu seinem Néchsten sagen muss:
,Erkenne den Herrn*“ (Hebr. 8,11), sowie die Bitte im Vaterunser:
,Dein Reich komme, dein Wille geschehe auf Erden* — denn dies
impliziert, was der Apostel ausdriicklich erklért, dass Gott will, dass
alle Menschen gerettet werden und zur Erkenntnis der Wahrheit
gelangen. 1. Tim. 2,4

(1) Die Verséhnung, in ihren beiden Phasen — der Befriedigung
der Gerechtigkeit und der Wiederherstellung der Harmonie oder
Versohnung mit Gott fiir so viele seiner Geschopfe, die unter vollem
Licht und voller Erkenntnis von den Vorrechten und Moglichkeiten
des Neuen Bundes Gebrauch machen — wird mit dem Ende des
Tausendjéhrigen Zeitalters vollendet sein, wenn alle, die die durch
Christus angebotene gottliche Gunst vorsitzlich und bewusst
ablehnen, ,,aus dem Volk ausgerottet werden®, mit ,,einer ewigen
Vernichtung aus der Gegenwart des Herrn und aus der Herrlichkeit
seiner Macht® — einer Vernichtung, von der es keine Hoffnung auf
Wiederherstellung durch eine zukiinftige Auferstehung geben wird.
Apg 3,23; 2. Thess 1,9

(m) Dann wird das groBe Werk der Versdhnung vollendet sein,
und alle Dinge im Himmel und auf Erden werden in Harmonie mit
Gott sein und ihn fiir all seine GroBziigigkeit und Gnade durch
Christus preisen; und es wird keinen Tod mehr geben und kein
Seufzen, keinen Schmerz mehr dort, denn das Frithere wird
vergangen sein — als Ergebnis des Werkes der Versohnung, das durch
die Besédnftigung der Gerechtigkeit durch das Opfer unseres Erldsers
begonnen und durch die vollstindige Versohnung aller, die des
ewigen Lebens wiirdig befunden wurden, vollendet wurde.

Wie auch immer man das Wort ,,Verséhnung* betrachten mag,
man muss einrdumen, dass seine bloBe Verwendung im
Zusammenhang mit der Beziehung zwischen Gott und dem Menschen
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eine Schwierigkeit, einen Unterschied, einen Gegensatz zwischen
dem Schopfer und dem Geschopf — andernfalls wiren sie eins, und es
bestiinde von keinem der beiden Standpunkte aus ein Bediirfnis nach
einer Versohnung. Und gerade hier erkennen wir den tddlichen
Konflikt, der zwischen der Bibel und der modernen Evolutionslehre
besteht, die insbesondere in den letzten dreifig Jahren den Glauben
christlicher Menschen aller Konfessionen durchdrungen hat und sich
am deutlichsten in theologischen Hochschulen und auf den
wichtigsten Kanzeln der Christenheit zeigt.

Die Evolutionstheorie leugnet den Siindenfall des Menschen; sie
leugnet, dass er jemals nach dem Bild und Gleichnis Gottes
geschaffen wurde; sie leugnet, dass er jemals in einem Zustand war,
vor dem Richterstuhl der strengen Gerechtigkeit zur Rechenschaft
gezogen zu werden; sie leugnet, dass er in einem solchen Prozess
jemals gesilindigt hat und dass er jemals zum Tode verurteilt wurde.
Sie behauptet, dass der Tod keineswegs eine Strafe sei, sondern nur
ein weiterer Schritt im Evolutionsprozess; sie vertritt die Auffassung,
dass der Mensch, anstatt vom Ebenbild Gottes in Siinde und
Entwiirdigung zu fallen, sich vom Zustand eines Affen immer mehr
zum Ebenbild Gottes erhoben habe. Die logischen nichsten Schritte
dieser Theorie wiren offensichtlich, zu leugnen, dass es irgendeine
Gerechtigkeit seitens Gottes geben konnte, den Menschen dafiir zu
verurteilen, dass er sich von einer niedrigeren auf eine hohere Ebene
erhoben hat, und folglich zu leugnen, dass die Gerechtigkeit ein
Stindopfer fiir den Menschen annehmen konnte, wenn es seitens des
Menschen keine Siinde gegeben hitte, die ein solches Opfer erfordern
wiirde. Im Einklang mit diesem Gedanken behauptet sie, dass
Christus kein Stindopfer war, kein Opfer fiir Siinden — aufler in
demselben Sinne, so wiirden sie sagen, wie jeder Patriot ein Opfer fiir
sein Land sein konnte; ndmlich, dass er sein Leben hingab, um der
Menschheit zu groferer Freiheit und mehr Privilegien zu verhelfen.

Wir stellen jedoch fest, dass das Wort Gottes dieser gesamten
Theorie absolut widerspricht, sodass keine Ubereinstimmung
zwischen der Lehre der Schrift und der Lehre der Evolution — einer
falschlicherweise so genannten Wissenschaft — mdglich ist. Wer an
die Evolutionstheorie glaubt, lehnt in diesem Mafe die Lehre der
Schrift ab; und doch finden wir eine sehr grofle Zahl von Christen
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Menschen, die vergeblich darum ringen und versuchen, diese
gegensitzlichen Lehren miteinander in Einklang zu bringen. In dem
Male, wie sie an der Evolutionstheorie festhalten, entfernen sie sich
von der einzigen Glaubensgrundlage, die Gott bereitgestellt hat; in
dem Male sind sie fiir weitere Irrtimer empfanglich, auf die der
Widersacher sie mit Sicherheit aufmerksam machen wird — Irrtiimer,
die vom weltklugen Standpunkt aus so {iiberzeugend dargestellt
werden, dass sie, wenn es moglich wire, selbst die Auserwihlten
tduschen wiirden. Doch die Auserwihlten werden ,,den Glauben
haben, der einst den Heiligen iiberliefert wurde®; die Auserwéhlten
werden an der Lehre von der Versdhnung festhalten, wie sie in der
Heiligen Schrift dargelegt ist; die Auserwéhlten werden somit vor
jedem Einzelpunkt und jedem Merkmal der Evolutionstheorie
bewahrt sein: denn die Auserwéhlten werden von Gott unterwiesen
werden, insbesondere in dieser Lehre von der Versohnung, die das
eigentliche Fundament der offenbarten Religion und des christlichen
Glaubens bildet.

Die Heilige Schrift bezeugt unmissverstindlich, dass Gott den
Menschen nach seinem Ebenbild und in seiner Ahnlichkeit
geschaffen hat — geistig und moralisch; dass der Mensch, ein
irdisches Wesen, das moralische und geistige Ebenbild oder die
Ahnlichkeit seines Schopfers, eines geistigen Wesens, war. Sie
bezeugen seine Gemeinschaft mit seinem Schopfer am Anfang; sie
bezeugen, dass sein Schopfer ihn als sein Werk gutheiflen und ihn fiir
»sehr gut”, sehr annehmbar und sehr wohlgefillig erkldren; sie
zeigen, dass dem vollkommenen Adam die Wahl zwischen Leben
und Tod gestellt wurde und dass es, als er zum Ubertreter wurde, eine
bewusste und willentliche Handlung war, da erklart wird, dass Adam
Hhicht getduscht wurde®. Sie verkiinden den Beginn der
Vollstreckung der Todesstrafe. Sie berichten {iiber den
jahrhundertelangen Verlauf des Todesurteils iiber die Menschheit. Sie
weisen darauf hin, wie Gott dem treuen Abraham seinen Plan, seine
Absicht offenbarte, nicht sofort, sondern spiter, der Menschheit einen
Segen zu bringen, die er, wie er erkldrte, mit dem Todesurteil
verflucht hatte. 1. Mose 1,31; 2,17; 3,23; 1.

Tim. 2,14; Gen. 12,3; 18,18; 3,17

Da der Fluch oder die Strafe fiir die Siinde der Tod war,
bedeuteten die verheilenen Segnungen Leben aus dem Tod, Leben in
Fiille; und die VerheiBung an Abraham lautete, dass auf eine
unerkldrliche Weise der Erloser, der dieses Werk des Segens
vollbringen wiirde,
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Die Welt sollte durch Abrahams Nachkommen kommen. Dieselben
Verheilungen wurden, mehr oder weniger deutlich, Isaak, Jakob und
den Kindern Israels wiederholt. Auch die Propheten verkiindeten,
dass der kommende Messias ein geschlachtetes Lamm sein wiirde,
ein Siindopfer, einer, der ,,seine Seele bis zum Tod hingeben* wiirde
— fiir unsere Siinden und nicht fiir seine eigenen. Und sie schilderten
auch das Ergebnis seines Opfers filir die Siinden in der Herrlichkeit
und dem Segen, die darauf folgen sollten; sie verkiindeten, wie sein
Reich schlieBlich siegen werde und er als Sonne der Gerechtigkeit der
Welt den neuen Tag des Segens, des Lebens und der Freude bringen
werde, der die Finsternis, die Triibsal und den Kummer der Nacht des
Weinens vertreiben werde, die nun als Folge der Erbsiinde und des
Stindenfalls sowie der vererbten bdsen Neigungen herrschen. Jes.
53,10-12; 35; 60; 61

Der Apostel Petrus, der unter der Inspiration des heiligen Geistes
sprach, ist weit davon entfernt, uns zu sagen, dass der Mensch auf der
Ebene eines Affen erschaffen worden sei, sich zu seinem
gegenwirtigen  Entwicklungsgrad emporgearbeitet habe und
schlieBlich durch denselben Evolutionsprozess Vollkommenheit
erlangen werde; im Gegenteil, er weist auf eine gegenteilige Lehre
hin und sagt uns, dass Christus fiir unsere Siinden gestorben ist und
dass als Folge der durch sein Opfer vollbrachten Erlésung der
Menschheit bei der Wiederkunft unseres Herrn schlielich grof3e
Zeiten der Erquickung zuteilwerden — Die Zeit der Wiederhersellung
aller Dinge, von denen er erklért: ,,Gott hat durch den Mund aller
heiligen Propheten seit Anbeginn der Welt gesprochen.” (4Apg 3,19—
21) Wer auch immer glauben mag, der Apostel Petrus habe eine
Evolutionslehre  gepredigt, als er das Evangelium der
Wiederherstellung verkiindete, muss seine Augen verschlossen und
seine Denkfdhigkeit ausgeschaltet haben; denn wenn der
urspriingliche Zustand des Menschen der eines Affen gewesen wire
oder wenn er in irgendeiner Weise unserem gegenwartigen Zustand
unterlegen gewesen wére, wire der Apostel der grofite Narr gewesen,
Zeiten der Wiederherstellung als grole Hoffnung und Aussicht
vorzuhalten, denn Wiederherstellung bedeutet eine Wiederherstellung
jenes Zustands, der zuvor bestand.

Im Gegenteil, die Worte des Apostels stehen in volligem
Widerspruch zur Evolutionstheorie und stehen ihr entgegen,
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und stehen in strengster Ubereinstimmung mit der Lehre von der
Versohnung, der Wiederherstellung und der Restitution — in
strengster Ubereinstimmung mit der biblischen Lehre, dass die
Menschheit der Siinde verkaufte wurde, zu Sklaven der Stinde wurde
und die Erniedrigung durch die Siinde erlitt, als Folge des
urspriinglichen Ungehorsams von Vater Adam und dessen
Todesstrafe. Die Wiederherstellung, die frohe Botschaft, die Petrus
predigte, impliziert, dass etwas Gutes, Grofles und Wertvolles
verloren gegangen war, dass es durch das kostbare Blut Christi erlost
wurde und dass es als Ergebnis dieser Erlosung bei der Wiederkunft
Christi wiederhergestellt werden wird. Und der Hinweis des Apostels
auf die Propheten, der erkliart, dass diese Zeiten der
Wiederherstellung von allen Heiligen erwdhnt wurden, impliziert
eindeutig, dass die Hoffnung auf Wiederherstellung die einzige
Hoffnung ist, die der Menschheit durch géttliche Inspiration vor
Augen gestellt wird.*

Alle Apostel wiesen in dhnlicher Weise zuriick auf den Fall aus
der gottlichen Gunst und auf das Kreuz Christi als den Punkt der
Versohnung im Hinblick auf die gottliche Gerechtigkeit, und
vorwirts auf das Tausendjdhrige Reich als die Zeit, in der die
gesamte Menschheit mit Moglichkeiten der Erkenntnis und Hilfe bei
ihrer Versohnung mit Gott gesegnet wird. Sie alle weisen auf das
gegenwartige Zeitalter als die Zeit hin, in der die auserwéhlte
Gemeinde versammelt wird, um mit dem Messias (seinem
,koniglichen Priestertum® und ,,besonderen Volk*) verbunden zu sein
und mit ihm als seine ,,Braut”, sein ,Leib“, bei dem Werk
zusammenzuarbeiten, der Welt die Segnungen der Wiederherstellung
zu vermitteln, die ihnen durch das auf Golgatha vollendete Opfer
gesichert wurden.

Beachte die Worte des Apostels Paulus zu diesem Thema: ,,Durch
den Ungehorsam eines einzigen Menschen kam die Siinde in die
Welt“ — und der Tod als Folge der Siinde; und so ging der Tod auf
alle Menschen iiber, denn [aufgrund der Erbsiinde und der siindigen
Veranlagung] sind alle Siinder. Der Apostel Paulus war ganz
offensichtlich ebenso wenig ein Evolutionist wie der Apostel Petrus
und die Propheten. Beachten Sie die Hoffnung, die er als das
eigentliche Wesen des Evangeliums hervorhebt, indem er sagt: ,,Gott
beweist seine Liebe zu uns dadurch, dass Christus fiir uns gestorben
ist, als wir noch Siinder waren; viel mehr werden wir nun, da wir
durch sein Blut gerechtfertigt sind, durch ihn vor dem Zorn gerettet
werden
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durch ihn gerettet werden.” (Rém. 5,8.9) Hier liegt eine konkrete
Erkliarung vor, dass die Menschheit unter dem géttlichen Zorn stand;
dass die rettende Kraft das Blut Christi war, das Opfer, das er fiir uns
darbrachte; und dass dieses Opfer ein Ausdruck gottlicher Liebe und
Gnade war. Der Apostel fahrt fort, das Werk der Versohnung und die
daraus resultierende Wiederherstellung aufzuzeigen, indem er sagt:
,,Wie durch eine einzige Ubertretung [Adams Ungehorsam] das Urteil
iber alle Menschen zur Verdammnis [zum Todesurteil] kam, so kam
auch durch eine einzige gerechte Tat die Gnadengabe [die Authebung
des Urteils] iiber alle Menschen zur Rechtfertigung des Lebens. Denn
wie durch den Ungehorsam eines einzigen Menschen [Adam] viele zu
Stindern gemacht wurden [alle, die in ihm waren], so werden durch
den Gehorsam eines einzigen [Jesus] viele [alle, die letztlich die
Privilegien und Moglichkeiten des Neuen Bundes in Anspruch
nehmen werden] gerechtfertigt werden.* Rom. 5,12.18.19

Derselbe Apostel bringt in vielen anderen seiner meisterhaften
und logischen Abhandlungen den Gedanken zum Ausdruck, dass die
Versohnung, was Gott betrifft, eine Sache der Vergangenheit ist —
vollendet, als ,,wir durch den Tod seines Sohnes mit Gott versohnt
wurden®, wihrend wir noch Siinder waren. (Rom. 5,10) Damit bezog
er sich offensichtlich nicht auf ein im Siinder vollbrachtes Werk, das
den Siinder mit Gott versohnt, denn er formuliert es umgekehrt und
erklart, dass es nicht in uns, sondern durch Christus fiir uns vollbracht
wurde, und zwar, als wir noch Stinder waren. Beachten Sie auch, dass
er in verschiedenen seiner gelehrten und logischen Abhandlungen auf
ein Werk des Segens fiir die Welt hinweist, das durch die
verherrlichte Kirche unter Christus, ihrem gottlich eingesetzten
Haupt, und zeigt, dass es darin bestehen wird, diec Welt zur
Erkenntnis der Gnade Gottes in Christus zu fithren, und dass so viele
der erlosten Welt, wie dazu bereit sind, wihrend des tausendjéhrigen
Reiches zur Versohnung mit ihrem Schopfer zuriickkehren kdnnen —
eine Wiederherstellung der in Eden verlorenen géttlichen Gunst.

Zur Veranschaulichung dieses Punktes sei auf die Argumentation
in Rom 8,17-24 hingewiesen. Hier unterscheidet der Apostel deutlich
zwischen der Errettung der Kirche und der darauf folgenden Errettung
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oder Erlosung der Welt, der ,,seufzenden Schopfung®. Er lenkt die
Aufmerksamkeit auf die Gemeinde als die zukiinftige Miterbe Christi,
die, wenn sie in der gegenwiértigen Zeit treu mit ihm leidet, letztlich
an seiner Herrlichkeit in seinem Reich teilhaben wird. Er versichert
uns, dass diese Leiden der gegenwértigen Zeit nicht zu vergleichen
sind mit der Herrlichkeit, die sich nach und nach in uns offenbaren
wird. Und dann féhrt er fort zu sagen, dass diese Herrlichkeit, die in
der Kirche offenbart werden soll, nachdem all ihre Leiden vollendet
sind, die Grundlage fiir alle ernsthaften Erwartungen der seufzenden
Schopfung ist — deren Sehnsiichte und Hoffnungen notwendigerweise
auf ihre Erfiilllung in der Zeit warten, in der die S6hne Gottes
offenbart oder offenbar werden.

Nun sind die S6hne Gottes noch nicht offenbart; die Welt kennt
sie nicht, so wie sie auch ihren Herrn nicht kannte; und obwohl die
Welt in der Tat mit einer vagen Hoffnung auf ein goldenes Zeitalter
des Segens blickt, weist der Apostel darauf hin, dass all ihre
ernsthaften Erwartungen auf die Zeit warten miissen, in der die
Kirche, die Sohne Gottes, verherrlicht und als die von Gott
eingesetzten Konige und Priester offenbart werden, die wihrend des
Tausendjéhrigen Zeitalters iiber die Erde herrschen werden, zum
Segen aller Geschlechter der Erde, gemd dem Reichtum der
gottlichen Gnade, wie Gott sie in seiner VerheiBung an Abraham
offenbart hat, indem er sprach: ,In deinem Samen sollen alle
Geschlechter der Erde gesegnet werden.” Gal. 3:8,16,29

Der Apostel fahrt fort zu zeigen, dass die Menschheit im
Allgemeinen, die intelligente irdische Schopfung, durch Vererbung,
durch die Ubertretung des Vaters Adam, der Schwachheit
(,,Eitelkeit) unterworfen wurde, gemil3 der gottlichen Vorsehung,
und dennoch nicht ohne Hoffnung gelassen wurde; denn ebenfalls
nach gottlicher Fiigung wurde ein Opfer fiir die Siinden bereitgestellt
und Vorkehrungen getroffen, damit die Menschheit im Allgemeinen
letztendlich von der Knechtschaft der Siinde und von ihrer Strafe,
dem Tod, befreit werde und die herrliche Freiheit (von Krankheit,
Schmerz, Not und Leid) erlangen konne, die die Freiheit aller ist, die
Sohne Gottes sind. Aus dieser Ebene der Sohnschaft und solcher
,Freiheit” fiel die Menschheit durch Ungehorsam, und auf dieselbe
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Auf die Ebene der menschlichen Sohnschaft werden sie zuriickkehren
diirfen — als Folge des grofen Siindopfers auf Golgatha und der
Vollendung der Versohnung in ihnen, durch die der Erloser sie als der
gro3e Prophet, das Gegenbild von Mose, mit dem gottlichen Gesetz
versohnt hat. (Apg 3,22-23) Der Apostel weist auch darauf hin, dass
die Gemeinde, die bereits die Versohnung empfangen hat (die
gottliche Anordnung angenommen hat) und mit Gott in Einklang
gekommen ist und die Erstlingsfriichte des Geistes erhalten hat,
dennoch aufgrund ihrer Umgebung ebenfalls seufzt und auf ihren
Anteil an der vollendeten Versohnung wartet, namlich auf ihre
vollstaindige Aufnahme in die goéttliche Gnade, die Erlosung des
Leibes Christi, der Kirche, in der ersten Auferstehung. Rom. 8,23-25

Diese beiden Merkmale der Verséhnung, (1) die
Wiedergutmachung des Unrechts und (2) die Verséhnung der
Getrennten, zeigen sich in dem gottlichen Angebot eines Neuen
Bundes, dessen Mittler Christus Jesus, unser Herr, ist. Als Vater
Adam vollkommen war, in volliger Harmonie mit seinem Schopfer
und gehorsam gegeniiber all seinen Geboten, war ein Bund zwischen
thnen impliziert, wenn auch nicht formell ausgedriickt; die Tatsache,
dass dem Vater Adam das Leben in seiner Vollkommenheit gegeben
worden war und dass ihm dariiber hinaus die Herrschaft iiber alle
Tiere, Fische und Vogel sowie iiber die ganze Erde als Gebiet seiner
Herrschaft iibertragen worden war, sowie die zusitzliche Tatsache,
dass erklért worden war, dass er, sollte er seine Treue gegeniiber dem
Grolen Konig durch Ungehorsam verletzen, Jehova, durch
Ungehorsam seine Treue verletzen wiirde, wiirde er sein Leben
verlieren und all jene Rechte und Segnungen verwirken, die ihm
verlichen worden waren — dies implizierte, wie wir sagen, einen Bund
oder eine Vereinbarung seitens Gottes mit seinem Geschdpf, dass
sein Leben ewig wihren wiirde, es sei denn, er wiirde die Sache durch
Ungehorsam dndern und ein Todesurteil iiber sich selbst bringen.

Der Ungehorsam Adams und die damit verbundene Todesstrafe
lieBen ihn vollig hilflos zuriick, wére da nicht die Vorsehung des
Allméichtigen zur Wiederherstellung der Menschheit durch den
Neuen Bund gewesen; und der Neue Bund hat, wie der Apostel
hervorhebt, einen Mittler — Gott verhandelt einerseits mit dem Mittler
und nicht
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mit dem Stiinder; der Siinder hingegen verhandelt mit dem Mittler und
nicht mit Gott. Doch bevor unser Herr Jesus zum Mittler werden
konnte, musste er fiir die Menschheit ein Werk vollbringen, das in
diesem Bild als Besiegelung des Neuen Bundes mit seinem eigenen
kostbaren Blut dargestellt wird — ,,das Blut des Neuen Bundes* (Mt
26,28; Mk 14,24; Hebr 7,22; 9,15-20). Das heil3it, Gott kann in seiner
Gerechtigkeit den Siinder weder direkt noch indirekt durch einen
Mittler annehmen oder mit ihm verhandeln, um ihm die Befreiung
vom Todesurteil und die Verséhnung mit Gott mit dem damit
einhergehenden Segen, der Gabe des ewigen Lebens, zu gewdhren —
es sei denn, die gottliche Gerechtigkeit wird zuvor bedacht und
befriedigt. Daher hat unser Herr Jesus, indem er durch seinen Tod
unsere Strafe bezahlte, die Besiegelung des Neuen Bundes zwischen
Gott und den Menschen ermoglicht, unter dessen Bedingungen alle,
die durch ihn, den Mittler, zu Gott kommen, angenommen werden.
Die Versohnung mit Gott, die Versohnung mit ihm, war
unmoglich, bis zuerst die Erlosung durch das kostbare Blut gesichert
worden war, damit derjenige, der Versohnung sucht, sich Gott durch
den Mittler des Neuen Bundes ndhern konne: ,,Ich bin der Weg, die
Wabhrheit und das Leben; niemand kommt zum Vater aufler durch
mich.” (Joh 14,6) Aus diesem Grund bestand das hochste Privileg der
Begiinstigten unter den Menschen vor dem Beginn des Opfers von
Christus darin, ,,Diener* und ,,Freunde® Gottes zu sein — niemandem
konnte das hohe Privileg der Sohnschaft (mit allem, was dies an
gottlicher Gunst und ewigem Leben beinhaltet) gewdhrt werden, und
niemand wurde auf diese Weise anerkannt. (Joh. 1,12; Matth. 11,11)
So wird deutlich, dass diejenigen, die die Aspekte der Versohnung
und der Siihne fiir die Gerechtigkeit auler Acht lassen, wichtige und
unverzichtbare Teile — primidre und grundlegende Merkmale —
ignorieren. Doch nicht weniger irren andere, die zwar das Opfer
Christi als das Opfer der Versohnung zur Besiegelung des Neuen
Bundes anerkennen, aber ein Werk der Versohnung gegeniiber den
Menschen ignorieren, durch das die Menschen durch das Wirken des
Neuen Bundes wieder in Einklang mit Gott gebracht werden sollen.
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Auch kann dieses Werk der Versohnung, soweit es die
Menschheit betrifft, nicht augenblicklich und durch den Glauben
vollbracht werden. Es mag zwar in einem Augenblick und durch den
Glauben beginnen, und die Versohnung zwischen dem Siinder und
dem Allméchtigen mag durch den Glauben rechnerisch vollzogen
sein; doch ist der Umfang der Versohnung, die Gott beabsichtigt,
weitaus groBer und erhabener als dies. Sein Plan sieht vor, dass jene
aus dem Menschengeschlecht, die sich danach sehnen, zur
Versohnung mit ihm (und seinem gerechten Gesetz) zuriickzukehren,
durch ihren Mittler rechnerisch angenommen werden, aber nicht
vollstandig und génzlich (vom Vater) aufgenommen werden, solange
sie tatsdchlich unvollkommen sind. Wéhrend es also die Aufgabe des
Mittlers (Haupt und ,,Leib®) ist, der Menschheit die Tatsache zu
verkiinden, dass Gott ein Siindopfer bereitgestellt hat, durch das er
gerecht sein und den Siinder dennoch wieder in Einklang mit sich
selbst aufnehmen kann, und dass er nun bereit ist, den Segen der
Sohnschaft und das ewige Leben sowie die Freiheit von der
Verderbnis zu gewihren, so ist es zudem seine Aufgabe, der ganzen
Menschheit klarzumachen, dass dieses Heilsangebot ein grofler Segen
ist und unverziiglich angenommen werden sollte und dass seine
Bedingungen nichts als ein verniinftiger Dienst sind; und dariiber
hinaus ist es die Aufgabe des Mittlers als Vertreter des Vaters, so
viele von ihnen, die seinen Dienst annehmen und ithm gehorchen,
tatsdchlich wiederherzustellen — die Menschheit geistig, moralisch
und korperlich wiederherzustellen. So wird das Werk des Mittlers
schlieBlich zu einer fatsdchlichen Verséhnung zwischen Gott und
jenen fiihren, die der Mittler zur Vollkommenheit wiederherstellen
wird.

Dieses grofle Werk des Mittlers erstreckt sich iiber das gesamte
Tausendjdhrige Zeitalter; zu diesem Zweck soll das Reich des
Messias auf Erden mit aller Macht und Autoritét errichtet werden: Zu
diesem Zweck muss er regieren, damit er jeden bdsen Einfluss
niederschlidgt, der die Menschheit daran hindern wiirde, zur
Erkenntnis dieser gnddigen Wahrheit der gottlichen Liebe und
Barmherzigkeit zu gelangen; diese Bestimmung unter dem Neuen
Bund, dass ,jeder, der will“, zu Gott zuriickkehren kann. Doch
wiahrend der grofle Mittler so unter den Bedingungen des Neuen
Bundes alle aufnehmen, segnen und wiederherstellen wird, die durch
ihn Gemeinschaft mit Gott begehren,
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wird er aus dem Volk mit ewiger Vernichtung alle ausrotten, die
unter den giinstigen Gelegenheiten jenes Tausendjdhrigen Reiches
das gottliche Angebot der Versohnung ablehnen. Apg. 3,23; Mt
25,41.46; Offb. 20,9.14.15;
Spr. 2,21.22

Das Ende des Tausendjdhrigen Zeitalters wird kommen, nachdem
es das gesamte Werk der Vermittlung vollbracht hat, fiir das es
bestimmt und eingesetzt wurde. Und dort wird das Amt des Mittlers
von Christus enden, weil es keine Rebellen mehr geben wird, keine
Stinder mehr. Alle, die nach Harmonie mit Gott verlangen, werden
diese dann in Vollkommenheit erlangt haben; und alle vorsétzlichen
Stinder werden bis dahin aus dem Leben ausgerottet worden sein.
Dann wird sich die Prophezeiung unseres Herrn erfiillen, dass alle
Dinge im Himmel und auf Erden Gott preisen werden; und dann wird
sich die gottliche VerheiBung verwirklichen, dass es keinen Tod mehr
geben wird, kein Seufzen und kein Weinen, denn die fritheren Dinge
(Zustinde) werden vergangen sein. Offb. 21,4; Ps. 67

Wenn der grofle Mittler-Konig sein vollendetes Werk dem Vater
iibergeben und sein Amt und sein Reich abtreten wird, wie der
Apostel erkldrt (I Kor 15,24-28), welche bleibenden Ergebnisse
diirfen wir dann vom Erlosungswerk des groBen Mittlers fiir die
Menschheit erwarten?

Es wird Folgendes bewirkt haben:

(1) Die Besiegelung des Neuen Bundes mit seinem eigenen
kostbaren Blut; wodurch dessen gniddige Bestimmungen fiir die
gesamte Menschheit zugidnglich werden.

(2) Die Versohnung oder Wiederherstellung der Harmonie mit
Gott einer ,kleinen Herde“, eines ,koniglichen Priestertums®, das
eifrig nach guten Werken strebt — bereit, sein Leben im Dienst Gottes
hinzugeben; das, weil es so seinem Erldser nacheifert, durch gottliche
Figung das Privileg erhalten wird, seine Miterben im
Tausendjdhrigen Reich und Teilhaber seiner Gottlichen Natur zu sein.
1. Petr. 2,9.10; Tit. 2,14; Rom. 8,29

(3) Die Versohnung, die vollstindige Wiederherstellung einer
Erde voller vollkommener, gliicklicher Menschen — die gesamte
Menschheit, die sich nach gottlicher Gunst zu goéttlichen
Bedingungen sehnt: Diese iibergibt der
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Mittler dem Vater iiber, nicht nur vollstindig wiederhergestellt,
sondern auch umfassend unterwiesen in Gerechtigkeit und
Selbstbeherrschung und erfiillt vom Geist der Treue zu Gott, dem
Geist der Heiligkeit und im Besitz seiner gesegneten Friichte —
Sanftmut, Geduld, Giite, Frommigkeit — Liebe. In diesem Zustand
werden sie wahrhaftig untadelig und makellos sein und jede Priifung
bestehen konnen.

(4) Die Vernichtung aller anderen der Menschheit, da sie weiterer
Gunst unwiirdig sind — die Belastungen der Erde, deren Einfluss
anderen nicht zutrdglich sein konnte und deren Fortbestehen ihren
Schopfer nicht verherrlichen wiirde.

So wird die Welt am Ende des Tausendjdhrigen Zeitalters wieder
voll und ganz in der goéttlichen Gunst stehen, vollkommen eins mit
Gott, so wie die Menschheit stellvertretend in Harmonie und eins mit
Gott war in der Person Adams, bevor die Ubertretung in die Welt
kam; doch dariiber hinaus werden sie eine &dullerst wertvolle
Erfahrung mit dem Bdsen besitzen; denn dadurch werden sie eine
Lektion iiber die Siindhaftigkeit der Siinde und die Weisheit, den
Nutzen und die Erstrebenswertheit der Gerechtigkeit gelernt haben.
Dariiber hinaus werden sie auch iiber ein erweitertes Wissen und eine
umfassendere  Anwendung der verschiedenen Talente und
Féhigkeiten verfligen, die dem Menschen urspriinglich bei der
Schopfung gegeben waren, sich jedoch in einem unentwickelten
Zustand befanden. Und diese Lektion wird nicht nur fiir den
Menschen von Nutzen sein, sondern auch fiir die heiligen Engel, die
Zeugen einer Veranschaulichung des Gleichgewichts von gottlicher
Gerechtigkeit, Liebe, Weisheit und Macht in einem Malle geworden
sein werden, das sie sich sonst nicht hétten vorstellen konnen. Und
die von allen vollstindig gelernte Lektion, so diirfen wir annehmen,
wird fiir alle Zeiten Bestand haben und auf andere, noch nicht
geschaffene Rassen auf anderen Planeten des weiten Universums
anwendbar sein.

Und was wird im Mittelpunkt dieser Geschichte stehen, die in alle
Ewigkeit erzdhlt werden wird? Es wird die Geschichte des groB3en
Losegeldes sein, das auf Golgatha vollbracht wurde, und der
Versohnung, die auf der Zahlung des entsprechenden Preises beruht
und die gezeigt hat, dass Gottes Liebe und Gerechtigkeit einander
genau entsprechen.

Angesichts der grolen Bedeutung dieses Themas der Versohnung
und angesichts der Tatsache, dass es vom Volk des Herrn so
unvollkommen verstanden wird, sowie
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dariiber hinaus der Tatsache, dass Irrtimer zu anderen Themen eine
richtige Sicht auf dieses wichtige Thema behindern, schlagen wir vor,
bei der Erdrterung in diesem Band einen weiten Bereich abzudecken
und zu erfragen:

(1) Uber Jehova, den Urheber des Plans der Versdhnung.

(2) Uber den Mittler, durch den die Versohnung dargebracht
wurde und durch dessen Wirken alle seine gniddigen Bestimmungen
auf den gefallenen Menschen angewendet werden sollen.

(3) Uber den heiligen Geist, den Kanal oder das Medium, durch
das die Segnungen der Versohnung mit Gott der Menschheit
zuteilwerden.

(4) In Bezug auf die Menschheit, fiir deren Wohl dieser groBe
Plan der Versohnung ersonnen wurde.

(5) In Bezug auf das Losegeld, das Zentrum oder den Dreh- und
Angelpunkt der Versdhnung.

Indem wir diese Themen in der Reihenfolge behandeln, die wir
fiir richtig und logisch halten, hoffen wir, die gottliche Aussage zu
diesen verschiedenen Themen so klar, so eindringlich und so
befriedigend zu finden, dass sie einen Grofiteil des Nebels, des
Geheimnisses und der Missverstindnisse aus unseren Gedanken
vertreibt, die dieses dullerst wichtige Thema der verséhnung bisher
umhiillt haben. Doch um diese wiinschenswerten Ergebnisse zu
erzielen, dirfen  wir  uns nicht  durch  menschliche
Glaubensbekenntnisse oder Meinungen behindert an diese Themen
heranwagen. Wir miissen uns ihnen ohne Vorurteile ndhern, bereit,
willens, ja sogar begierig darauf, von Gott unterwiesen zu werden;
begierig darauf, alles zu verlernen, was wir bisher lediglich durch
unsere eigenen Vermutungen oder durch die Einfliisterungen anderer
aufgenommen haben und was nicht im Einklang mit dem Wort des
Herrn steht; begierig auch darauf, den ganzen Ratschluss Gottes zu
jedem Aspekt dieses Themas zu erfahren. Allen, die so kommen, die
so suchen, die so anklopfen, 6ffnet der groBe Lehrer den Weg, und
,»sie werden alle von Gott gelehrt werden. Jes. 54,13
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STUDIE I
DER URHEBER DER VERSOHNUNG

Der Allmichtige, Jehova — der Retter der Siinder durch Christus

— ,,Wiirdig ist das Lamm* — ,,Der Selbst-Existierende* — Das ,,Ich bin*“ —
Eine falsche Tradition — Basierend auf einer Filschung — Die Einheit von
Vater und Sohn, wie sie in der Schrift dargelegt ist — Der biblische
Gebrauch des Wortes ,,Jehova“ und des Titels ,,Herr — Das Wort ,,Gott*
im Alten Testament — Im Neuen Testament — Das harmonische Zeugnis der
Bibel — ,,,,Wer mich gesehen hat, hat den Vater gesehen* — Er hielt es nicht
fiir Raub, gleich zu sein — ,,Fiir uns gibt es einen Gott, den Vater, und einen
Herrn, Jesus Christus.*

JEHOVA Gott beansprucht fiir sich die Urheberschaft des grofBen
Plans der Versohnung, der, wie wir gerade gesehen haben, sich in der
Entwicklung befindet; der auf Golgatha begann und erst am Ende des
Tausendjdhrigen Zeitalters vollendet sein wird, wenn der Herr Jesus
Christus, der Mittler der Vers6hnung, die Herrschaft iiber die Erde
iibergeben wird, wiederhergestellt und in voller Unterordnung unter
den Vater. Im Einklang damit stehen zahlreiche Aussagen der
Heiligen Schrift; zum Beispiel: ,,Ich bin Jehova, dein Gott, der
Heilige Israels, dein Retter. Weiter: ,,Ich bin Jehova, und aufler mir
gibt es keinen Retter.” Und noch einmal: ,,Ich, Jehova, bin dein Retter
und dein Erldser, der Heilige Jakobs.* Und weiter: ,,Ich bin Jehova,
dein Gott, aus dem Land Agypten, und du sollst keinen anderen Gott
kennen als mich; denn es gibt keinen Retter auBler mir.“ Und weiter:
,2Dem einzigen weisen Gott, unserem Retter, sei Herrlichkeit und
Majestit, Herrschaft und Macht, jetzt und in Ewigkeit, Amen.*“ Und
wieder: ,,Wir vertrauen auf den lebendigen Gott, der der Retter aller
Menschen ist, besonders derer, die glauben. Jes. 43,3.11; 60,16;
Hos. 13,4; Jud. 25; 1. Tim. 4,10; Tit.
1,3; 2,10

Wenn dieser Gedanke vollstindig angenommen wiirde — dass der
allméchtige Jehova selbst der Erloser ist, der Urheber des grof3en
Heilsplans und dessen Vollstrecker durch seine bereitwillige
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Beauftragte und Vertreter — wiirde es viele von falschen
Vorstellungen iiber die Beziehung zwischen dem himmlischen Vater
und seinem himmlischen Sohn in Bezug auf die Erlosung der
Menschheit befreien. Es wiirde keinen Raum lassen fiir die fast
blasphemische Sichtweise auf diese Angelegenheit, die von einer
betriachtlichen Anzahl bekennender Christen vertreten wird; namlich,
dass der himmlische Vater im Zorn stand und danach trachtete, den
menschlichen Siinder zu toten oder zu quidlen, und dass der
himmlische Sohn, unser Herr Jesus, voller Liebe und Barmherzigkeit
(die dem Vater nach dieser Theorie fehlten), sich dazwischenstellte
und die Bosheit und den Zorn des himmlischen Vaters stillte, indem
er den Schlag des Zorns anstelle des Menschen auf sich nahm; und
dass Jehova nun besdnftigt sei, bloB weil er, da er gerecht ist, vom
Stinder nicht erneut das verlangen konne, was bereits durch das
kostbare Blut von Christus bezahlt worden sei. Je echer diese
schreckliche, irrige Sichtweise der Versohnung von denen, die sie
vertreten, abgelegt wird, desto besser sind die Aussichten fiir ihren
Fortschritt in geistlichen Dingen — in der Erkenntnis, in der Gnade
und in der Liebe des wahren Gottes.

Die richtige Sichtweise auf diese Angelegenheit zeigt uns den
himmlischen Vater als vollkommen in allen Eigenschaften edlen
Charakters: vollkommen in seiner Gerechtigkeit, sodass das gerechte
Urteil seines rechtschaffenen Gesetzes nicht einmal von ihm selbst
gebrochen werden kann; vollkommen in Weisheit, sodass sein Plan
und seine Anordnung, nicht nur in Bezug auf die Erschaffung des
Menschen, sondern auch in Bezug auf die Erlosung des Menschen,
die Versohnung usw., alle so vollkommen waren, dass kein Zufall
oder Versagen entstehen konnte, noch irgendeine Notwendigkeit fiir
eine Anderung des gottlichen Plans; wie geschrieben steht: ,,Ich bin
derselbe, ich verdndere mich nicht, spricht der Herr*, und: ,,Dem
Herrn sind alle seine Werke bekannt, von der Grundlegung der Welt
an‘‘; vollkommen auch in seiner Liebe, groBer als die es keine Liebe
geben konnte, und doch steht diese Liebe in vollem Gleichgewicht
und Einklang mit den anderen goéttlichen Eigenschaften, sodass sie
den Siinder nur in Ubereinstimmung mit dem gerechten Plan
verschonen kann, der von der gottlichen Weisheit vorgezeichnet
wurde; vollkommen auch in seiner Macht, sodass all seine guten
Absichten, seine guten Vorsidtze, sein gerechter Plan und seine
liebevollen Entwiirfe, die vollstindig aufeinander abgestimmt sind,
ausgefiihrt werden und das



[E35]

urspriinglich beabsichtigte Ergebnis; wie geschrieben steht: ,,Mein
Wort, das aus meinem Mund ausgeht, wird nicht leer zu mir
zuriickkehren; es wird das vollbringen, was mir gefillt, und es wird in
der Sache gedeihen, wohin ich es gesandt habe.* Jes. 55,11; Mal. 3,6;
Apg. 15,18

Wenn wir also aus biblischer Sicht erkennen, dass der grof3e
Jehova selbst der Urheber des Heils ist, das uns durch unseren Herrn
Jesus zuteilwird, fithrt dies dazu, dass wir unseren allméchtigen Gott
noch vollstdndiger und angemessener ehren und lieben, ohne dass
dies der Ehre, Liebe und Hochachtung Abbruch tut, die wir unserem
Herrn und Erldser Jesus Christus gebiihrend entgegenbringen und ihn
verehren. Denn wir sehen im himmlischen Sohn das Ebenbild des
himmlischen Vaters und erkennen ihn als den ,,Boten des Bundes®,
durch den alle verheilenen Segnungen Jehovas der Menschheit
zuteilwerden sollen und ohne den keine der gottlichen Segnungen
erlangbar ist. Im Einklang mit diesem Gedanken, dass unser Herr
Jesus in allen Angelegenheiten als Vertreter des Vaters, Jehovas, im
Heilswerk wirkt, beachten Sie die folgenden Aussagen der Heiligen
Schrift:

,.Die Giite und Menschenliebe Gottes, unseres Erldsers, ist
erschienen ... Er hat uns gerettet durch das Bad der Wiedergeburt und
der Erneuerung im heiligen Geist, den er reichlich iiber uns
ausgegossen hat durch Jesus Christus, unseren Erloser.* Tit. 3,4—6

. Ihn hat Gott mit seiner rechten Hand erhdht, damit er Fiirst und
Retter sei, um Israel die Umkehr und die Vergebung der Siinden zu
geben.“ Apg 5,31

,»Wir haben gesehen und bezeugen, dass der Vater den Sohn
gesandt hat, um der Retter der Welt zu sein.” 1. Joh. 4,14

,Paulus, ein Apostel Jesu Christi, nach der Beauftragung durch
Gott, unseren Retter, und durch Jesus Christus, unsere Hoffnung.* 1
Tim 1,1

,Das ist gut und wohlgefillig vor Gott, unserem Retter ... Denn
es gibt einen Gott und einen Mittler zwischen Gott und den
Menschen, nimlich den Menschen Christus Jesus.” 1. Tim. 2,3.5

Beachte auch die Worte unseres Herrn Jesus zu diesem Thema:

,Der Vater hat den Sohn nicht in die Welt gesandt, um die Welt

zu verurteilen
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, sondern damit die Welt durch ihn gerettet werde.
Joh 3,17

,,Jch kann von mir aus nichts tun; wie ich hore, so richte ich.*
Joh 5,30

,»Wie mich der Vater gesandt hat, so sende ich euch [Jiinger].”
Johannes 20,21

,Von jenem Tag und jener Stunde [an dem das himmlische Reich
errichtet werden soll] weil niemand, auch nicht die Engel im
Himmel, auch nicht der Sohn, sondern nur mein Vater.”“ Markus
13,32

,Die Zeiten und Fristen hat der Vater in seine eigene Macht
gelegt.” Apostelgeschichte 1,7

,Die Werke, die ich im Namen meines Vaters tue, zeugen von
mir.” Johannes 10,25

,Ich sende euch die VerheiBung meines Vaters. Lukas 24,49 ,,Ich

bin im Namen meines Vaters gekommen.* Johannes 5,43 ,,Was

ich also sage, das sage ich, wie der Vater es
zu mir gesagt hat, so rede ich.* Johannes 12,50

,Mein Vater ist groBer als ich.” Johannes 14,28

,Ich gehe zu meinem Vater und eurem Vater, zu meinem Gott und
eurem Gott.“ Johannes 20,17

» Wiirdig ist das Lamm, das geschlachtet wurde*

Unser Herr Jesus selbst hat uns im letzten Buch der Bibel, ,,die
Offenbarung Jesu Christi, die Gott ihm gegeben hat, damit er sie
seinen Knechten zeige* (Offb 1,1), ein wunderschones Bild dieses
Themas der Versohnung gegeben, das den allgemeinen Plan der
Erlosung des Menschen von der Siinde und ihrem Fluch
veranschaulicht. Dies findet sich in Offb 5. Dort wird der himmlische
Vater, der Alte der Tage, dargestellt, wie er auf dem himmlischen
Thron sitzt, und in seiner Hand hélt er eine Schriftrolle, die innen und
auBBen beschrieben und mit sieben Siegeln versiegelt ist. Diese
Schriftrolle, die den goéttlichen Plan darstellt, der nur dem Vater,
Jehova selbst, bekannt ist, wurde in seiner eigenen Macht — in seiner
eigenen Hand — aufbewahrt, bis jemand
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sich als wiirdig erwiesen hdtte, ihn zu kennen, und sein Vollstrecker
als Jehovas geehrter Beauftragter und Vertreter werden wiirde. Das
symbolische Bild zeigt weiter, dass bis zu dem Zeitpunkt, als unser
Herr Jesus fiir uns auf Golgatha litt, ,der Gerechte flr die
Ungerechten, damit er uns zu Gott bringe“, niemand jemals als
wiirdig befunden (bewiesen) worden war, den gottlichen Plan zu
iibernehmen und dessen Inhalt iberhaupt zu verstehen.

Als aber unser Herr Jesus durch seinen Gehorsam seine Treue
gegeniiber dem himmlischen Vater bewiesen hatte — nicht nur, indem
er sich erniedrigte, um die Gestalt eines Menschen anzunehmen und
den Tod zu erleiden, sondern auch durch seinen Gehorsam ,,bis zum
Tod* und dariiber hinaus ,,bis zum [schindlichen] Tod am Kreuz* —,
da und dadurch erwies er sich als jedes Vertrauens und jeder
Zuversicht wiirdig. Wie der Apostel erklért: ,, Darum hat Gott ihn
auch hoch erhoben und ihm einen Namen gegeben, der iiber alle
Namen ist, damit in dem Namen Jesus sich alle Knie beugen, derer
im Himmel und derer auf Erden.“ (Phil. 2,9—-11) An dieser Stelle
zeigt das Bild, das wir betrachten (Offb. 5,9-13), unseren Herrn Jesus
als das Lamm, das geschlachtet worden war, vor dem man sich
verneigte und das ausgerufen wurde: ,,Wiirdig ist das Lamm!*“ , Du
bist wiirdig, die Schriftrolle zu nehmen und ihre Siegel zu 6ffnen,
denn du bist geschlachtet worden und hast uns fiir Gott erlost mit
deinem Blut aus jedem Stamm und jeder Sprache und jedem Volk und
jeder Nation.” So wird uns die hohe Erhohung des Stellvertreters des
himmlischen Vaters, des ,,Boten [Dieners] des Bundes®, dargestellt.
Wegen seiner Demut und seiner volligen Unterwerfung und
Gehorsamkeit gegeniiber dem Willen des Vaters wird er fortan zum
Mitregenten am Thron des Vaters erkldrt, und auf Anordnung des
Vaters selbst wurde unter den himmlischen Heerscharen verkiindet:
,Wiirdig ist das Lamm, das geschlachtet wurde, Macht und Reichtum
und Weisheit und Stirke und Herrlichkeit und Segen zu empfangen®;
und schlielich wird ,,jedes Geschopf™ begreifen, dass Jehova seinen
eingeborenen Sohn sehr hoch erhoben hat, ja, bis hin zur
Gemeinschaft mit sich selbst im Konigreich, und wird seine
Zustimmung laut verkiinden und sagen:
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,Der Segen und die Ehre und die Herrlichkeit und die Macht seien
dem, der auf dem Thron [des Universums — Jehova] sitzt, und dem
Lamm, von Ewigkeit zu Ewigkeit! Kein Wunder also, dass uns
gelehrt wird, dass fortan alle Menschen den erhdhten Sohn ehren
sollen, so wie sie den Vater ehren, der ihn so hoch erhoht hat.
Johannes 5,23

Der Apostel erkldrt, dass diese Verherrlichung Jesu ein Beispiel
fiir das gottliche Gesetz ist: ,,Wer sich selbst erniedrigt, der wird
erhoht werden.” Aber beachten wir in diesem symbolischen Bild
(Vers 13) auch, dass die Erhohung unseres Herrn Jesus Christus zu
Herrlichkeit und Ehre und Macht und Herrschaft nicht bedeutet, dass
der himmlische Vater zu seinen Gunsten vom Thron des Himmels
abdankt, noch dass der Vater und der Sohn eine Person sind, denn
beide Personen werden anerkannt, wobei dem Vater wie immer der
erste Platz in Lob und Ehre zukommt. Und dies erinnert uns
wiederum an die Worte unseres Herrn: ,,Wie der Vater mir ein Reich
gegeben hat, so gebe ich auch euch [meinen Jiingern] ein Reich.*
(Lukas 22,29) Und wieder sagt er zu seinen treuen Nachfolgern:
,Wer liberwindet, dem werde ich geben, mit mir auf meinem Thron
zu sitzen, so wie auch ich iiberwunden habe und mich mit meinem
Vater auf seinen Thron gesetzt habe.* Offb. 3,21

Als weiteren Beweis dafiir, dass das gesamte Erlosungswerk vom
Vater stammt, wenn auch durch den Sohn, beachte die Erklarung des
Apostels, dass Gott ,,in diesen letzten Tagen zu uns durch seinen
Sohn gesprochen hat, den er zum Erben aller [VerheiBungen]
eingesetzt hat, durch den er auch die Welten geschaffen hat, der ...,
nachdem er unsere Siinden gereinigt hatte, sich zur Rechten der
Majestit in der Hohe [Jehova] gesetzt hat, da er so viel besser ist als
die Engel.“ Und weiter erklért er iiber ihn: ,,Wir haben einen solchen
Hohenpriester, der zur Rechten des Thrones der Majestit der Himmel
[Jehova] gesetzt ist, ein Diener der heiligen Dinge und der wahren
Stiftshiitte, die der Herr [Jehova] aufgerichtet hat und nicht ein
Mensch.” Und wieder erklért derselbe Apostel: ,,Dieser Mann [unser
Herr Jesus] hat, nachdem er ein einziges Opfer flir die Siinden
dargebracht hatte, sich fiir immer zur Rechten Gottes gesetzt.“ (Hebr.
1,2—4; 8,1; 10,12) Wieder ermahnt er uns, weiterhin ,,auf Jesus zu
blicken, den
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,,Der Urheber und Vollender unseres Glaubens, der um der vor ihm
liegenden Freude willen das Kreuz erduldete, die Schande verachtete
und sich zur Rechten des Thrones Gottes gesetzt hat. Erneut ermahnt
er uns, , den Gott unseres Herrn Jesus Christus, den Vater der
Herrlichkeit“, zu betrachten und ,,die iiberragende GroBe seiner Kraft
an uns Gldubigen, gemil der Wirksamkeit seiner méchtigen Kraft,
die er in Christus entfaltete, als er ihn von den Toten auferweckte und
ihn zu seiner Rechten in den himmlischen Regionen setzte, hoch {iber
alle Firstentimer und Méchte und Gewalten und Herrschaften und
jeden Namen, der genannt wird, nicht nur in dieser Welt, sondern
auch in der zukiinftigen, und ihm alles zu Fiilen gelegt hat. (Hebr.
12,2; Eph. 1,17-22) Auch der Apostel Petrus erklart iiber unseren
Herrn Jesus, dass er ,,in den Himmel aufgefahren ist und zur Rechten
Gottes sitzt; ihm sind [vom Vater] Engel, Méchte und Gewalten
unterworfen.”“ 1. Petr. 3,22

All diese verschiedenen Schriftstellen weisen ganz deutlich auf
die auBerordentlich hohe Erhéhung unseres Herrn Jesus Christus hin,
als Belohnung des Vaters fiir seinen wunderbaren Gehorsam und die
Offenbarung des Geistes der Liebe des Vaters in seinem Opfer fiir die
Stinder; sie weisen jedoch weder darauf hin, dass Jesus der Vater war,
noch dass er erhoht wurde, um den Platz des Vaters auf dem
himmlischen Thron einzunehmen oder in der Zuneigung und
Anbetung seiner intelligenten Geschopfe. Im Gegenteil, sie zeigen
ausdriicklich den himmlischen Vater als den Uberlegenen in Ehre und
Macht, als den Wohltéter, der den Sohn auf diese Weise verherrlichte
und erhdéhte und ihn zu seiner Rechten, also an den Ort der hochsten
Gunst, setzte und ithn zum Teilhaber am Thron oder an der Herrschaft
des himmlischen Reiches machte, wobei ihm die Engel und alle
Heerscharen des Himmels unterworfen sind. Tatsdchlich ist die
Sprache, die manchmal in Bezug auf die hohe ErhShung unseres
Herrn Jesus und die Fiille der Macht, die ihm vom Vater verliechen
wurde, verwendet wird, so stark, dass es der inspirierte Schreiber in
einem Fall fiir sehr angebracht hielt, darauf hinzuweisen, dass keine
dieser Aussagen iiber seine hohe Erhdhung bedeutete, dass er dem
Vater gleich oder ihm iiberlegen sei: Daher sagt er, wenn er von der
Tausendjéhrigen Herrschaft Christi spricht:
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,Er [Christus] muss herrschen, bis er alle Feinde unter seine Fii3e
gelegt hat. Der letzte Feind, der vernichtet werden soll, ist der Tod.
Denn er [der Vater] hat ihm [dem Sohn] alles unter die Fiile gelegt.
Wenn aber er [der Vater] sagt: ,Alles ist ihm [dem Sohn]
unterworfen‘, so ist es offensichtlich, dass er [der Vater]
ausgenommen ist, der ihm [dem Sohn] alles unterworfen hat. Und
wenn ihm [dem Sohn] alles [Irdische] unterworfen ist, dann wird
auch der Sohn selbst dem unterworfen sein, der ihm [dem Sohn] alles
unterworfen hat, damit Gott [der Vater] alles in allem sei.” 1 Kor
15,25-28

,wDer Selbst-Existierende*

Der allméchtige Gott hat sich den Namen Jehova zu eigen
gemacht und ihn verkiindet, was ,,der Selbst-Existierende* oder ,,der
Unsterbliche* bedeutet. So lesen wir seine Erkldrung an Mose, in der
er sagt: ,,Ich erschien Abraham, Isaak und Jakob unter dem Namen
des allméchtigen Gottes [des hdchsten oder méchtigsten Gottes], aber
unter meinem Namen Jehova war ich ihnen nicht bekannt.* (2. Mose
6:3) Unter diesem Namen, Jehova, wurde Gott fortan unter seinem
Volk erkannt. Der Name wird im gesamten Alten Testament hunderte
Male verwendet, bleibt dem englischen Leser jedoch aufgrund eines
Fehlers der Ubersetzer, die ihn mit ,,LORD* wiedergegeben haben,
weitgehend verborgen. Er lésst sich jedoch leicht erkennen, da er stets
in Kapitilchen gedruckt ist, wenn er zur Ubersetzung ihres heiligen
Namens, Jehova, verwendet wird.

So sagte der Herr im ersten Gebot, das Israel gegeben wurde: ,,Ich
bin Jehova, dein Gott ... du sollst keine anderen Gotter [Méchtigen]
neben mir [meinen Gleichen] haben ... denn ich, Jehova, dein Gott,
bin ein eifersiichtiger Gott.* 2. Mose 20,2-5

Wiederum erklart Mose: ,,Hore, Israel: Jehova, unser Gott, ist der
einzige Jehova; und du sollst Jehova, deinen Gott, lieben mit ganzem
Herzen, mit ganzer Seele und mit aller Kraft.“ (5. Mose 6,4-5) Und
genau diese Schriftstelle hat unser Herr Jesus selbst als den
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Wesen der Wahrheit. Als er nach dem grofiten Gebot gefragt wurde,
sagte er unter Anfiihrung dieser Schriftstelle: ,,Du sollst den Herrn
[Jehova], deinen Gott, von ganzem Herzen, von ganzer Seele und von
ganzem Verstand lieben; das ist das wichtigste und grofite Gebot.*
(Mt 22,37.38) Weiter lesen wir: ,,Ich bin Jehova; das ist mein Name;
und meine Herrlichkeit [Herrlichkeit] will ich keinem anderen
geben.” (Jes. 42:8) Und lassen wir den Kontext nicht auler Acht,
denn diese eindeutige Erkldrung, dass der Name Jehova
ausschliefllich der Name des ,,Vaters des Lichts, bei dem es keine
Verdanderung gibt®, ist, folgt unmittelbar auf seine prophetische
Verkiindigung des Messias als Jehovas geehrten und auserwihlten
Sohn-Diener, indem er sagt:

,»Siehe, das ist mein Knecht, den ich stiitze, mein auserwéhlter
Knecht, an dem meine Seele Wohlgefallen hat; ich habe meinen Geist
auf ihn gelegt. Er wird den Heiden das Recht bringen ... Er wird
nicht verzagen und nicht nachlassen, bis er das Recht auf der Erde
aufgerichtet hat; und die Inseln werden auf sein Gesetz warten. So
spricht Gott, Jehova: Ich, Jehova, habe dich in Gerechtigkeit berufen
und werde deine Hand halten und dich bewahren und dich zum Bund
fiir das Volk geben, zum Licht fiir die Heiden, um blinde Augen zu
offnen, die Gefangenen aus dem Gefiangnis [dem Tod] zu befreien
und die in Finsternis Sitzen aus dem Kerker zu fiihren. Ich bin
Jehova: DAS IST MEIN NAME.* Jes. 42,1-8

Der Name Jehova gilt nur fiir
den Vater der Herrlichkeit

Manchmal wird behauptet, der Name Jehova werde in der
Heiligen Schrift auf unseren Herrn Jesus angewendet und sei daher
nicht der unverwechselbare und besondere Name des himmlischen
Vaters. Das ist ein Irrtum; doch zum Nutzen aller wollen wir hier die
Passagen untersuchen, die von manchen als Beleg fiir diese
Behauptung angefiihrt werden. Wir werden zeigen, dass sie nicht im
Widerspruch zu den vorangegangenen Schriftstellen stehen, die ihn
als den eigentlichen und besonderen Namen des groflen ,,JCH BIN*
ausweisen.
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(1) Der Text, auf den man sich hauptsichlich stiitzt, um zu
beweisen, dass Jehova zu Recht als der Name von Christus Jesus
angesehen werden kann, lautet: ,Ich werde David einen gerechten
Spross erwecken, und ein Konig wird regieren und Erfolg haben und
Recht und Gerechtigkeit auf Erden tiben. Und dies ist der Name, mit
dem er genannt werden wird:

DER HERR, UNSERE GERECHTIGKEIT.* Jer. 23:5,6

Offensichtlich ist hier auf unseren Herrn Jesus und seine
tausendjidhrige Herrschaft Bezug genommen; und der Name im
Hebréischen lautet Jehova-Zidkenu. Wie ldsst sich das erkliren? Ganz
einfach: Die Ubersetzer haben uns in ihrem Eifer, eine Stelle zu
finden, an der der Name Jehova als Name mit Jesus in Verbindung
gebracht wird, eine schlechte Ubersetzung geliefert. Es giibe keine
Schwierigkeit, wenn es iibersetzt worden wére: ,,Dies ist der Name,
mit dem er genannt werden soll: Unsere Gerechtigkeit Jehovas.* Und
wie passend ist dieser Name fiir das Werk und das Amt unseres Herrn
Jesus. Stand er nicht als Vertreter der Gerechtigkeit Gottes da und
ertrug die Strafe der Gerechtigkeit als Losegeld fiir die Menschen —
damit Gott gerecht sei und doch denjenigen rechtfertige, der an Jesus
glaubt? Sicherlich konnte kein Name passender sein.

Es sollte nicht iibersehen werden, dass genau derselbe Name,
Jehova Tsidkenu, in den Schriften desselben Propheten erneut
vorkommt. Doch unsere Freunde weisen nie darauf hin, und die
Ubersetzer, obwohl sie ihn mit denselben englischen Wortern
wiedergeben, schreiben diese Worter nicht in groBen Grof3buchstaben
wie im anderen Fall. Warum? Weil der Zusammenhang zeigt, dass
Jehova Tsidkenu der Name der gesamten Kirche, des Neuen
Jerusalems, sein wird; ,,Und dies ist der Name, mit dem sie genannt
werden soll [Jehova Tsidkenu], unsere Gerechtigkeit Jehovas.” Jer.
33:16

Und dass dieser Name der verherrlichten Kirche angemessen sein
wird, kann jeder leicht erkennen: Sie teilt nicht nur die Leiden ihres
Herrn um der Gerechtigkeit willen, indem sie ,,das vollendet, was an
den Leiden Christi noch fehlt” (Kol 1,24; 1. Petr. 5,9), sondern ihr ist
auch ein Anteil an all der Herrlichkeit ihres Herrn verheiflen, so wie
eine Frau die Ehren und den Namen ihres Mannes teilt: so wie die
Kirche den Namen Christi trdgt als Glieder des Leibes Christi. Offb.
3,12; 19,7; 21,9
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Dies sind auch nicht die einzigen Fille, in denen der Name
Jehova zur Bildung eines anderen Namens verwendet wurde. Man
beachte, dass der Berg, auf dem Abraham Isaak opfern wollte und wo
Gott ihm einen Widder als Opfergabe anstelle von Isaak zur
Verfligung stellte, von ihm ,,Berg der Fiirsorge Jehovas* — Jehova-
Jireh — genannt wurde. (Gen 22,14) Mose nannte einen Altar, den er
errichtete, Jehova-Nissi oder ,Banner Jehovas“. (2. Mose 17,15)
Gideon errichtete einen Altar und nannte ihn Jehova-Shalom — ,,Der
Friede Jehovas®. (Richter 6,23.24) Hesekiel gab eine Prophezeiung
iiber eine zukiinftige Stadt, deren Name Jehova-Schamma — das
Wunder Jehovas — sein soll — Hes. 48,35.

(2) Es wird vermutet, dass, wenn berichtet wird, Jehova sei
Abraham erschienen (Gen. 18:1) und erneut Mose (2. Mose 3:3-15),
es sich dabei um Christus Jesus in seinem vor-menschlichen Zustand
gehandelt haben muss; und dass daher der Name auf ihn
zuriickzufithren sei. Wir antworten, dass eine solche Argumentation
ungerechtfertigt ist: Wenn der Name auf einen anderen angewendet
wiirde, wiirde dies lediglich bedeuten, dass dieser Diener von Jehova
hoch geschitzt und fiir diesen Anlass tatsdchlich als Verwalter oder
Vertreter behandelt wurde — beauftragt, auch gottliche Macht
auszuiiben. In 2. Mose 3,2 wird uns eindeutig mitgeteilt, dass
derjenige, der Jehova vertrat und dessen vornehmsten Namen ,,Ich
bin‘“ verwendete, ,,der Engel [Bote] Jehovas* war. Dass dieser geehrte
Bote , das Wort*“ aus Johannes 1,1 war, unser Herr Jesus in seinem
vor-menschlichen Zustand, stellen wir keinen Augenblick lang in
Frage. Doch der hochste und am meisten geehrte Bote sollte nicht mit
dem verwechselt werden, den er vertritt und in dessen Namen er
spricht und dessen Macht er ausiibte und Mose iibertrug.

(3) In Jesaja 40,3 ist von der Mission Johannes des T#ufers die
Rede: ,,Bereitet den Weg fiir Jehova*; und man fordert uns auf, dies
als Beweis dafiir anzusehen, dass Jesus nur ein anderer Name fiir
Jehova sei. Doch auch hier antworten wir: Nein! Jesus war zwar der
geehrte Diener Jehovas und sein Vertreter unter den Menschen im
vollsten Sinne; doch er selbst erklért: ,,Der Vater hat mich gesandt;
,,Wie ich hore, so richte ich®; ,,Von mir selbst kann ich nichts tun®;
,Der Vater ist grofler als ich.* Und wir miissen glauben
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dem Boten. Tatsache ist, wie wir bereits gezeigt haben®, dass
Johannes der Tdufer nur einen groBeren Boten vorwegnahm, ndmlich
die gesamte christliche Kirche im Fleisch; die wiederum den
Christus, Haupt und Leib, in geistlicher Herrlichkeit einfithren wird,
und das Werk dieses verherrlichten Christus wird noch ein weiterer
Schritt in demselben groBen Werk sein, den Weg fiir Jehova zu
bereiten und den Ort seiner Fiile herrlich zu machen. Und dieses
Werk wird, wenn es am Ende des Millenniums abgeschlossen ist, die
vollstidndige Erfiillung dieser Prophezeiung sein. Siehe 1. Kor. 15,24—
28; Joh. 6,57; 5,30; 10,28.

(4) Unser Herr Jesus wird vom Apostel als ,,der Herr der
Herrlichkeit” (1. Kor. 2,8) bezeichnet, und wir werden aufgefordert,
dies als Beweis dafiir anzusehen, dass er der Vater, Jehova, ist, da
dieser in Ps. 24,7-10 als ,,Konig der Herrlichkeit™ bezeichnet wird.
Wir antworten darauf, dass solch fadenscheinige Argumente wie
dieses nur die Schwiche der Theorie beweisen, die sie stiitzen sollen.
Unser Herr Jesus wird in der Tat majestétisch sein, ein Konig der
Herrlichkeit, wenn er wihrend des Tausendjdhrigen Zeitalters das
Zepter der Erde im Namen und in der Kraft Jehovas fiihren wird:
doch derselbe inspirierte Apostel zeigt in demselben Brief, in dem er
Jesus als ,,den Herrn der Herrlichkeit” bezeichnet, deutlich, dass sein
Konigreich, wenn es den hdchsten Grad an Herrlichkeit erreicht hat,
dem Vater iibergeben wird, ,,der ihm [dem Sohn] alles unterworfen
hat, damit er [der Vater] alles in allem sei®.

(5) In zwei der prophetischen Schilderungen von Christus'
tausendjdhrigem Reich hei3t es: ,In den letzten Tagen wird es
geschehen, dass der Berg [das Reich] des Hauses Jehovas auf dem
Gipfel der Berge [iiber andere Reiche herrschend] errichtet wird ...
und viele Volker werden sagen: Kommt, lasst uns zum Berg [Reich]
Jehovas hinaufsteigen ...und er wird uns seine Wege lehren, und wir
werden auf seinen Pfaden wandeln ... Und er wird unter den Vilkern
richten.* Jes. 2,2—4; Micha 4,1-3.

Es wird angenommen, dass, da Christus wihrend des
Millenniums regieren und richten und das Konigreich besitzen wird,
der Name Jehova

*Band II, Kap. 8.
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Dies sollte als der Name Christi verstanden werden. Wir antworten:
Nein! Es darf nicht vergessen werden, dass alle Segnungen vom Vater
kommen, auch wenn sie alle durch den Sohn geschehen. (1 Kor 8,6)
Und so lehrte uns unser Herr Jesus in seinem Vaterunser zu sagen:
,2unser Vater im Himmel ... Dein Reich komme, dein Wille geschehe
wie im Himmel so auf Erden.” (Mt 6,10) Dies zeigt sich auch in den
Zusammenhdngen (Mi 4,8), wo der Christus (,,Haupt* und ,,Leib* —
das neue Jerusalem) als der ,,Turm der Herde* bezeichnet wird, dem
die erste Herrschaft zuteilwerden soll — die Adam im Garten Eden
verloren und Jesus auf Golgatha erlost hat.

(6) ,.Bethlehem-Efrata ... aus dir wird mir der hervorgehen, der
Herrscher in Israel sein soll; dessen Ursprung von alters her ist, von
Ewigkeit her.* (Micha 5,2) Diese Worte sollen wir als Beweise dafiir
annehmen, dass Jesus Jehova war — von Ewigkeit zu Ewigkeit —, denn
Mose erklarte: ,,Jehova ... von Ewigkeit zu Ewigkeit, du bist Gott.*
Ps. 90,1.2

Wir entgegnen, dass dies eine unzumutbare Schlussfolgerung
verlangt — die nicht nur im Widerspruch zu den Hunderten von Fillen
steht, in denen der Name Jehova in anderen Schriftstellen verwendet
wird, sondern auch im Widerspruch zu dem Kontext steht, in dem
diese Worte zu finden sind. Wenn wir weiterlesen bis Micha 5:4,
finden wir iiber den Messias die Aussage: ,,Er wird stehen und
[Jehovas Herde weiden — Ps. 23:1] in der Stirke Jehovas; in der
Majestit des Namens Jehovas, seines Gottes.*

Nichts konnte zu diesem Thema eindeutiger sein. Was ist dann
mit den Worten aus Micha 5,2 gemeint? Wir antworten, dass sie so
gut verstanden werden konnen: ,,Dessen Herauskommen seit alters
her [vorhergesagt] ist, von Ewigkeit her [seine Ankunft und sein
Messiassein waren im gottlichen Plan vorgesehen und vorgesehen].*

(7) Wir werden auf die Prophezeiung vom tausendjihrigen Reich
in Jesaja 25,6-9 verwiesen und gebeten, dies als Beweis dafiir
anzusehen, dass der Name Jehova auf unseren Herrn Jesus zutrifft:
denn dort heillit es: ,,Auf dem Berg [Reich] wird Jehova der
Heerscharen fiir alle Volker ein Festmahl mit fetten
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... Er wird den Tod verschlingen in Sieg; und mein Herr Jehova wird
die Trénen von allen Gesichtern abwischen.*

,,Nein®, antworten wir. Das ist bei weitem kein Beweis dafiir. Wir
miissen in der Tat beachten, dass unser Herr, der verherrlichte Christus,
als der Sprecher dargestellt wird und sein Wirken im Tausendjéhrigen
Reich im ersten Vers dieses Kapitels kurz zusammengefasst ist: ,,O
Jehova, mein Gott, ich will dich erheben [ehren], ich will deinen
Namen preisen.“ Dies wird das Ergebnis der tausendjdhrigen
Herrschaft sein, und an ihrem Ende werden alle Dinge wieder Jehova
unterworfen sein, dessen Macht es ist, die in Christus wirkt, um alle
Dinge ihm unterzuwerfen. Der Messias kommt als Jehovas méachtiger
Diener und Statthalter, Immanuel, ,,Gott mit uns*, auf die Erde. Diese
Sichtweise wird durch den Apostel Paulus uneingeschrinkt bestétigt,
der, nachdem er aus dieser Prophezeiung zitiert und auf ihre
Erflillung in der Vernichtung des adamitischen Todes wihrend des
Millenniums hingewiesen hat, sagt: ,, Gott sei Dank, der uns den Sieg
[die Befreiung — den Triumph] durch unseren Herrn Jesus Christus
schenkt.” 1. Kor. 15,57

(8) Als Bewetis dafiir, dass der Name Jehova unserem Herrn Jesus
rechtméfig zusteht, wird uns die Tatsache angefiihrt, dass er
,Wunderbarer Ratgeber [oder Fiihrer oder wundersames Vorbild],
michtiger Gott, ewiger Vater, Fiirst des Friedens* genannt wird (Jes
9,6).

Wir werden die volle Bedeutung dieser Schriftstelle spéter
untersuchen und an dieser Stelle lediglich anmerken, dass nichts darin
uns rechtfertigt, den Namen Jehova auf unseren verehrungswiirdigen
Herrn und Meister Jesus anzuwenden. Beachten Sie jedoch, dass,
wenn dies der Gedanke gewesen wiére, kein besserer Ort als dieser
gefunden worden wire, um den Namen Jehova unter die anderen
Titel aufzunehmen. Doch im Gegenteil, der unmittelbar folgende
Vers erklért: ,,Der Eifer Jehovas der Heerscharen wird dies [die
Prophezeiung] vollbringen.*

Vers 7

(9) ,.Sagt den Stidten Judas: Seht, euer Gott! Seht, mein Herr
[Adonai] Jehova wird mit starker Hand kommen; und sein Arm wird
fiir ithn herrschen ... Er wird seine Herde weiden wie ein Hirte.* Jes.
40:9,10,11

Uns wird gesagt, dass dies sicherlich eine Stelle ist, an der unser



[E47 |

Erléser mit dem groen Namen Jehova bezeichnet wird. Wir
antworten jedoch: Nein — er wird hier wie an anderen Stellen als der
,ZArm® Jehovas bezeichnet: Der méichtige Arm Jehovas ,,wird fiir ihn
herrschen®, bis er alle Autoritdt und Macht, die sich Jehova und
seinem gerechten Gesetz widersetzt, niedergeschlagen hat — bis er das
Gericht zum Sieg gefiihrt hat: bis er den Ort der Fiile Jehovas (die
Erde als seinen FuBschemel) verherrlicht hat — und das Konigreich
Gott, dem Vater, iibergeben hat. 1. Kor. 15,24-28; Matth. 12,20

Weitere Stellen, an denen unser Herr Jesus prophetisch als der
,rechte Arm* oder die Stirke Jehovas dargestellt wird, sind:

,»Wer hat unserer Botschaft [Verkiindigung] geglaubt? Und wem
ist der ARM des Herrn offenbart worden? [Nur wenige erkennen den
Arm des Herrn in dieser Zeit — ,,nicht viele von Rang®, usw.]  Er ist
von den Menschen verachtet und verworfen.” Jes. 53; Joh. 12,38

,,Die Inseln werden auf mich warten, und auf meinen ARM
werden sie vertrauen. Jes. 51,5.9

»Jehova hat seinen heiligen ARM vor den Augen aller Nationen
entblofBt [bei der Errichtung seines Konigreichs]; und alle Enden der
Erde werden das Heil unseres Gottes sehen.* Jes. 52,10

,»ein [Jehovas] ARM brachte ihm das Heil ~ Und
der Erloser wird nach Zion kommen und zu denen, die sich von der
Gottlosigkeit in Jakob abwenden, spricht Jehova.* Jes. 59:15-20

(10) In Johannes 12,41 lesen wir: ,,Dies sagte Jesaja [griechisch
fiir Jesaja], als er seine Herrlichkeit sah und von ihm sprach. Wir
werden gebeten zuzugeben, dass dies wahrscheinlich auf Jesaja 6,1
zutrifft. Wir antworten, dass wir glauben, dass dies der Fall ist;
beachten Sie jedoch, dass das hebrdische Wort, das in diesem Vers
mit ,, Herr* wiedergegeben wird, nicht Jehova, sondern Adonai ist;
unsere derzeitige Auffassung ist, dass der Name Jehova eigentlich auf
niemanden auBler den himmlischen Vater zutrifft — obwohl er auf
seine besonderen Boten angewendet werden kann, wihrend diese
stellvertretend in seinem Namen fiir ihn sprechen oder handeln.

Wir bestreiten auch nicht, dass ,, Adonai“ manchmal als einer der
vielen Titel des himmlischen Vaters verwendet wird. Wir behaupten
jedoch, dass es sich in diesem Text nicht auf den Vater, sondern auf
den Sohn bezieht. Ebenso
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wird dasselbe Wort Adonai im zweiten Psalm (4-9) verwendet, wenn
von Christus und seinem Tausendjdhrigen Reich die Rede ist: ,,Der
Herr [Adonai] wird sie verspotten. Dann wird er zu ihnen in seinem
Zorn sprechen und sie in seinem grimmigen Unwillen erschrecken ...
Der Herr [Jehova] hat zu mir gesagt: Du bist mein Sohn; heute habe
ich dich gezeugt.*

Doch mag jemand vielleicht behaupten, dass sich Adonai in Jes.
6,1 auf dieselbe Person beziehen miisse wie Jehova in den Versen 3
und 5. Wir antworten: Nicht so; der ,,Bote des Bundes*, der Vertreter
Jehovas, konnte durchaus mit Lob im Namen des Vaters begriifit
werden, den er vertrat. Beachte erneut, dass in Vers 8 nicht Jehova
die Botschaft iiberbringt oder das Urteil verkiindet, sondern Adonari;
denn der Vater ,hat alles Gericht dem Sohn iibergeben. Matthdiius
23,34.36.38; Johannes 5,22.27

Es lieBen sich weitere Beispiele fiir Verweise auf unseren Herrn
Jesus in engem Zusammenhang mit dem Namen Jehova anfiihren,
sowie fir ein weiteres Wort, das im Hebridischen verwendet wird, in
unseren Bibelausgaben der Common Version jedoch ebenfalls mit
., Herr“ iibersetzt wird. Beachte die Aussage Maleachis: ,,Siehe, ich
werde meinen Boten senden, und er wird den Weg vor mir bereiten;
und der Herr [Adon, von derselben Wurzel wie Adonai], den ihr
sucht, wird plotzlich in seinen Tempel kommen, ja, der Bote des
Bundes, an dem ihr Freude habt: Siehe, er wird kommen, spricht der
Herr [Jehova] der Heerscharen ...Er wird die S6hne Levis reinigen
und sie ldutern wie Gold und Silber, damit sie dem Herrn [Jehova]
ein Opfer der Gerechtigkeit darbringen.* Mal. 3,1-4

Eine weitere bekannte Stelle dieser Art findet sich in dem
erhabenen messianischen Psalm, der verkiindet: ,,Du bist schoner als
die Menschenkinder; Gnade ist auf deine Lippen gegossen; darum hat
Gott dich fiir immer gesegnet....Dein Thron, o Gott, steht fiir immer
und ewig; das Zepter deines Reiches ist ein gerechtes Zepter. Du
liebst die Gerechtigkeit und hasst die Bosheit; darum hat Gott, dein
Gott, dich mit dem Ol der Freude gesalbt iiber deine Gefihrten.*
Dann wird die Kirche als Tochter des Vaters und als Braut, die Frau
des Lammes, bezeichnet, und sie wird ermahnt, den Sohn des Konigs
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als thren Herrn zu verehren — ,,So wird der Konig deine Schonheit
sehr begehren; denn er ist dein Herr [Adon — nicht Jehova], und du
sollst ihn anbeten.* Ps. 45,2—11; Hebr. 1,8.9; 1. Kor. 11,3; Eph.

5,23; Joh. 5,23

(11) Man fordert uns auf, Jesajas Aussage (8,13-14) als Beweis
dafiir anzusehen, dass der Name Jehova zu Recht auf unseren Herrn
Jesus zutrifft. Dort heif}t es: ,,Heiligt Jehova der Heerscharen selbst;
er sei eure Furcht und er sei euer Schrecken.* Die Betonung liegt auf
dem néchsten Vers, der, ohne zu spezifizieren, wer gemeint ist,
erklirt: ,,Er wird ein Stein des AnstoBes und ein Fels des Argernisses
sein fiir beide Héuser Israels. Wir konnen dies nicht als Beweis
anerkennen; denn ganz im Gegenteil zeigt der Kontext eine dritte
Partei (neben Jehova und dem Propheten), ndmlich unseren Herrn
Jesus, der sagt: ,,Verbindet das Zeugnis, versiegelt das Gesetz unter
meinen Jingern. Und ich werde auf Jehova warten ... Siehe, ich und
die Kinder, die Jehova mir gegeben hat.”“ Jes. 8,16-18; vgl. Hebr.
2,13.

(12) Psalm 110 wird als Beweis dafiir angefiihrt, dass unser Herr
Jesus in der Schrift Jehova genannt wird. Wir entgegnen, dass kein
Argument weit hergeholt oder unwahrer sein konnte. Im Gegenteil, es
beweist das Gegenteil. ,,Jehova sprach zu Adon: Setze dich zu meiner
Rechten, bis ich deine Feinde zum Schemel deiner Fiile mache ...
Adonai zu deiner [Jehovas] Rechten wird zuschlagen* usw. Und
weiter: ,.Jehova hat geschworen und wird es nicht bereuen: Du bist
Priester fiir immer nach der Ordnung Melchisedeks.“ Ps. 110,1.4.5

Wer nicht erkennen kann, dass derjenige, auf den Bezug
genommen wird, zur Rechten Jehovas oder in die Position der
hochsten Gunst erhoben und zum Priester einer neuen Ordnung
gemacht wurde, ist sicherlich durch seine Vorurteile geblendet. Wir
verweisen solche jedoch auf die eigene Auslegung und Anwendung
dieser Worte durch unseren Herrn auf sich selbst; er zeigt sich als der
Adon, Davids Herr, erhoht durch seinen Herrn, Jehova. Matthdius
22,44.45

Der Apostel Petrus, der zu Pfingsten unter dem FEinfluss des
heiligen Geistes sprach, legte diese Worte in gleicher Weise aus. Und
auch der Apostel Paulus bezieht sich mit dhnlicher Bedeutung auf sie.
Apg. 2:34; Hebr. 1:13; 10:12,13



[ESO ]

(13) Da unser Herr Jesus als der groBe Lehrer anerkannt ist, wird
behauptet, er habe die Vorhersage erfiillt
— ,,Alle deine Kinder werden von Jehova unterwiesen werden® (Jes.
54:13). Als Antwort und Widerlegung verweisen wir auf die eigenen
Worte unseres Herrn Jesus. Er zitierte genau diese Worte des
Propheten in seiner Rede und zeigte deutlich, dass er nicht der Jehova
dieser Prophezeiung war und auch nicht behauptete, dieser zu sein.
Seine Worte lauteten: ,,Es steht in den Propheten geschrieben: ,Und
sie werden alle von Gott unterwiesen werden. Jeder, der vom Vater
gehort und gelernt hat, kommt zu mir.* Johannes 6:45

Der Vater selbst, der groBe Jehova, ist nicht nur der grofle
Gesetzgeber, sondern auch der grof3e Lehrer seines eigenen Gesetzes.
Sein eigener grofer Plan fiir die Erlosung der Menschen wird von all
seinen intelligenten Sohnen noch als die groBartigste mdgliche
Verkorperung von Gerechtigkeit, Liebe und Weisheit in ihrer
Kombination erkannt werden, wobei jede dieser Eigenschaften
vollkommen und unantastbar bleibt.

Unser Herr Jesus war und ist nach der Bestimmung des
himmlischen Vaters der grof3e Lehrer der Menschen, der grofle Herr-
Lehrer iiber allen. Und genau das hat unser lieber Erloser verkiindet
und gelehrt. Hat er nicht 6ffentlich erklért, dass seine Lehren Dinge
betrafen, die er bereits vom Vater gelernt hatte? Er sprach: ,,Ich rede,
was ich bei meinem Vater gesehen habe.“ ,,Meine Lehre ist nicht
meine eigene, sondern die dessen, der mich gesandt hat. Wenn
jemand seinen Willen tun will, wird er erkennen, ob diese Lehre von
Gott stammt oder ob ich aus mir selbst rede ... Wer die Herrlichkeit
dessen sucht, der ihn gesandt hat, der ist wahr.” ,,Das Wort, das ihr
hort, ist nicht mein, sondern das des Vaters, der mich gesandt hat.*
,Ich habe ithnen dein Wort gegeben.* ,,Sie haben dein Wort bewahrt.*
,LHeilige sie durch deine Wahrheit; dein Wort ist Wahrheit.*
Johannes 7,16—18; 8,38; 14,24; 17,6.14.17

Ebenso hat unser Herr besondere Lehrer unter sich eingesetzt, die
Apostel; und noch andere in der Gemeinde, damit sie Lehrer und
Unterhirten der Herde des Herrn seien und sie unterweisen: ,,Weidet
meine Schafe; ,,Weidet meine Lammer.* ,,Habt acht auf euch selbst
und auf die ganze Herde, tiber die euch der heilige Geist zu
Aufsehern eingesetzt hat, damit ihr die Gemeinde Gottes weidet, die
er sich durch das Blut seines eigenen [geliebten Sohnes] erworben
hat.*
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(Apg 20,28) Doch keiner dieser Lehrer sollte eigene Lehren
verkiinden, die nur ,,Weisheit dieser Welt“ sein kénnten. Das Volk
Gottes sollte ausschlieBlich von Jehova unterwiesen werden, und
niemand kann ein wahrer Lehrer sein, es sei denn, er legt den
Menschen die Worte, den Plan und den Charakter Jehovas als
Malstdbe fiir Wahrheit und Vortrefflichkeit dar. Dabei lenken sie
zwangsldufig die Aufmerksamkeit auf ,,die Lehren Christi* und ,,die
Lehren der Apostel®, die alle nichts anderes waren als Ausdruck und
Vermittlung des groBartigen und ewigen Gesetzes des Vaters.

Im Gegensatz zu manchen, die sich heute als Lehrer bezeichnen,
versuchten weder unser Herr Jesus noch seine Apostel, Originalitdt
zu beanspruchen. Beachten Sie die demiitigen Worte unseres Herrn
Jesus, die schoner nicht sein konnten: ,,Ich tue nichts aus mir selbst,
sondern wie mein Vater mich gelehrt hat, so rede ich.“ (Johannes
8:28) Konnen wir uns wundern, dass jemand, der so demiitig und
Jehova so treu war, mit so groBBer Ehre und Macht betraut werden
konnte und wurde — so hoch erhoben zur Rechten des Vaters? Und
dass die Lektionen, die unserem Herrn Jesus auf diese Weise gelehrt
wurden, von thm gut gelernt wurden, dafiir haben wir das inspirierte
Zeugnis: ,,Obwohl er ein Sohn war, /ernte er doch Gehorsam durch
das, was er litt.* Hebr. 5,8; Phil. 2,8

Dartiber hinaus zeigte der Herr durch die Propheten, dass Jesus,
der groBBe Lehrer, der vom Herrn Jehova eingesetzt wurde, selbst von
Jehova unterwiesen werden wiirde; und damit er fiir die Menschheit
»ein barmherziger und treuer Hohepriester werden und sich als
wiirdig erweisen konnte, ,,der Anflihrer unseres Heils* zu sein, war es
notwendig, dass er durch das, was er erlitt, in seinen Erfahrungen
vervollkommnet wurde. (Hebr. 2,9.10) Beachten Sie, wie deutlich die
folgenden Prophezeiungen schon lange zuvor verkiindeten, dass unser
Herr von Jehova unterwiesen werden wiirde, die Lektionen gut lernen
und Liebe zum Gesetz sowie Gehorsam gegeniiber dem Gesetzgeber
zeigen wiirde:

»Mein Herr Jehova [Adonai Jehova] hat mir die Zunge eines
Gelehrten [Unterwiesenen| gegeben, damit ich weill, wie ich dem
Miiden ein Wort zur rechten Zeit zu sagen habe; er weckt mich
Morgen um Morgen, er weckt mein Ohr, damit ich hore wie ein
Gelehrter [Unterwiesener]. Mein Herr Jehova [Adonai Jehova] hat
mir das Ohr gedffnet, und ich war nicht widerspenstig, noch
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mich abgewandt [von seinen Lehren]. Ich habe meinen Riicken den
Schldgern hingehalten und meine Wangen denen, die mir die Haare
ausrissen; ich habe mein Gesicht nicht vor Schande und Spott
verborgen.* Jes. 50,4—10; Matth. 26,67; 27,26.30; Jes. 53,11

Hort zu diesem Thema weiter das Wort des Zeugnisses des Herrn
beziiglich der Vorbereitung unseres Herrn Jesus auf das hohe Amt
des koniglichen Hohepriesters fiir die Menschheit:

,,Der Geist Jehovas wird auf thm ruhen — der Geist der Weisheit
und der Einsicht, der Geist des Rates und der Stirke, der Geist der
Erkenntnis und der Furcht [Ehrfurcht] vor Jehova; und er wird ihn in
der Furcht [Ehrfurcht] vor Jehova scharfsinnig machen, sodass er
nicht nach dem Anblick seiner Augen richten wird*; denn er ist von
einem Gefiihl fiir unsere Schwéchen erfiillt und daher umso besser in
der Lage, allen beizustehen, die durch ihn zu Gott kommen — seiner
Gemeinde jetzt und spéter der Welt wihrend seines Tausendjdhrigen
Reiches. Jes. 11,1-10; Hebr. 2,18

Wiederum wird der Messias prophetisch so dargestellt, als sage
er: ,,Du wirst mir den Weg des Lebens zeigen [mich dazu bringen, ihn
zu erkennen].“ ,,Ich will Jehova preisen, der mir Rat gegeben hat.*
Diese Ausdriicke kommen in Zusammenhingen vor, die von den
Aposteln als auf unseren Erloser, ,,den Menschen Christus Jesus®,
anwendbar zitiert werden. (Ps. 16,7-11) So wird durch die
Prophezeiung die Aussage des Evangelisten bestitigt: ,,Und das Kind
[Jesus] wuchs und wurde stark im Geist [Verstand], erfiillt von
Weisheit; und die Gnade [der Segen] Gottes war auf ihm ... Jesus
wuchs an Weisheit und an Statur und an Gunst bei Gott und den
Menschen.” Lk. 2,40.52

Nachdem wir die aussagekriftigsten Bibelstellen zu diesem
Thema gepriift haben, sind wir zuversichtlich, dass die Heilige Schrift
die Verwendung des groBen Namens Jehova nicht als Bezeichnung
fiir ein anderes Wesen als unseren himmlischen Vater zuldsst: Wir
sind zuversichtlich, dass sie dessen Gebrauch einschrankt und dessen
Anwendung auf einen anderen verbietet.

Jeder kann die Angemessenheit der Entscheidung des
Allméchtigen erkennen, dass er als Zentrum der Autoritdt, Weisheit,
Gerechtigkeit, Liebe und Macht anerkannt werden soll; denn dies ist

die Wabhrheit, und alles andere wire Unwahrheit und insofern bose
und schadlich.
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Und wir haben aus den vorstehenden Zitaten aus den Worten unseres
Herrn selbst und aus den Worten der Apostel, die er miindlich
besonders unterwiesen und nach Pfingsten mit dem heiligen Geist
inspiriert hat, dass keiner von ithnen jemals angedeutet hat, dass der
himmlische Vater und der himmlische Sohn eine Person seien, noch
dass sie in Herrlichkeit und Macht gleich seien — wie es ohne
gottliche Autoritdt in den Glaubensbekenntnissen und Katechismen
der Menschen verkiindet wird.

Dennoch hat der himmlische Vater keinerlei Eifersucht gegeniiber
der GrofBe seines groflen obersten Dieners, des ,,Boten des Bundes, an
dem ihr Freude habt“, gezeigt; im Gegenteil, er hat ihn hoch erhoben,
sodass er ihm an Wiirde und Macht gleichkommt. Hort auf die Worte
unseres Herrn Je-sus selbst: ,,Der Sohn kann nichts von sich aus tun,
sondern nur das, was er den Vater tun sieht; denn was auch immer er
[der Vater] tut, das tut auch der Sohn ebenso. Denn der Vater liebt
den Sohn und zeigt ihm alles, was er selbst tut; und er wird thm noch
groBBere Werke zeigen als diese, damit ihr euch wundert. Denn wie
der Vater die Toten auferweckt und lebendig macht, so macht auch
der Sohn lebendig, wen er will. Denn der Vater richtet niemand,
sondern hat das ganze Gericht dem Sohn iibergeben, damit alle den
Sohn ehren, wie sie den Vater ehren. Wer den Sohn nicht ehrt, der
ehrt auch den Vater nicht, der ihn gesandt hat.” Johannes 5,19-23

Erst wenn wir uns die biblische Aussage liber den gro3en Urheber
des Plans der Versohnung, Jehova, klar vor Augen fithren und den
Unterschied zwischen ihm und seinem verchrten Diener, dem
,Einziggeborenen des Vaters®, seinem ,geliebten Sohn®, im Werk
der Versohnung erkennen, sind wir richtig darauf vorbereitet, die
Philosophie der Versohnung zu verstehen. Es liegt zu einem grof3en
Teil an der Verwirrung in Bezug auf den Vater und den Sohn, dass
sehr viele Christen hinsichtlich der Vers6hnung vollig verwirrt sind
und daher Gefahr laufen, ihren Glauben an diese grundlegende und
wichtigste Lehre der gottlichen Offenbarung zu verlieren.

Der Apostel Paulus stellt die Frage nach der Beziehung



[E54 ]

zwischen dem Vater und dem Sohn im Hinblick auf unsere Erlosung
am klarsten und eindringlichsten dar, indem er sagt: ,,Es gibt keinen
anderen Gott als den einen.  Fiir uns gibt es nur einen Gott, den
Vater,

von dem alle Dinge sind und wir in ihm; und ein Herr, Jesus Christus,
durch den alle Dinge sind und wir durch ihn.“ (I Kor 8,4.6) Das
heilit, es gibt nur den einen ewigen und allmichtigen Gott, den
Urheber und Ursprung aller Dinge, dem wir gehdren, und es gibt nur
den einen Herrn, Jesus Christus, durch den der himmlische Vater in
Bezug auf alle verschiedenen Aspekte seines Plans wirkt, und durch
den allein wir die Vergebung der Siinden erlangt haben, durch den
Glauben an sein Blut, sowie Zugang zum Vater und zu der Gnade, in
der wir stehen, und uns in der Hoffnung auf die Herrlichkeit Gottes
freuen. Rom 5,1

Eine von einer Filschung - einer
Interpolation — gestiitzte Tradition der
Viter

Wir iiberlassen es den folgenden Kapiteln, die GroBe und
Wiirdigkeit unseres Herrn Jesus Christus zu erortern, durch den das
gesamte Werk der Versohnung vollbracht wurde und vollbracht
werden wird — sowie die groBe Ehre, die ihm zuteilwurde, nicht nur,
seit er die Welt erlost hat, sondern auch die groBBe Ehre und Wiirde,
die ihm zuteilwurden, bevor er zum Erloser der Welt wurde. Wir
versuchen nun, etwas in Bezug auf den grof3en Urheber des Plans klar
zu unterscheiden: Da jedoch das allgemeine Denken der Christenheit
durch das, was als ,,die Lehre von der Dreifaltigkeit bekannt ist,
stark verwirrt ist — eine Lehre, von der selbst ihre entschiedensten
Widersacher zugeben, dass sie sie nicht verstehen und weder
begreifen noch erkldren konnen —, ist es daher angebracht, dass wir
hier jene Schriftstellen untersuchen, die dieser verwirrenden Lehre
der Menschen, fir die sich im Wort Gottes keine Autoritit finden
lasst, angeblich irgendeine Glaubwiirdigkeit oder Stiitze verleihen
sollen. Wir haben bereits auf verschiedene Schriftstellen hingewiesen,
die nachdriicklich besagen, dass es nur einen allmichtigen Gott gibt —
nicht zwei, nicht drei und nicht mehr. Wir weisen nun darauf hin,
dass das Wort ,Dreieinigkeit“ in der Heiligen Schrift nicht
vorkommt; ebenso wenig findet sich dort ein Wort mit gleicher
Bedeutung; noch ist dort irgendeine
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Aussage gemacht, die auch nur ansatzweise so ausgelegt werden
konnte, dass sie etwas Derartiges bedeute. Tatsdchlich verstricken
sich diejenigen, die an der Lehre von der Dreifaltigkeit festhalten,
beim Versuch, ihre eigenen Gedanken zu erkldren, ebenso
hoffnungslos wie ihre Zuhorer. Sie erkldren in einem Atemzug, dass
es nur einen Gott gibt (weil die Heilige Schrift diesen Punkt so
nachdriicklich betont, dass er nicht ignoriert werden kann), doch im
selben Atemzug erkldren sie, dass es drei Gotter gibt (weil sie dieser
Theorie durch ,,Traditionen der Viter* verpflichtet sind, die seit den
Anfangen des Papsttums iiberliefert wurden).

Aber wie konnte es drei Gotter und doch nur einen Gott geben?
Wenn es drei Gotter gibt, ,.gleich an Macht und Herrlichkeit®”, wie die
Katechismen verkiinden, dann ist es falsch zu sagen, es gebe nur
einen Gott. Wenn es nur ,,einen Gott, den Vater, von dem alle Dinge
sind“, gibt, wie der heilige Paulus bekréftigt; und wenn, wie Jesus
erklarte, der Vater grofer ist als sein verehrter Sohn; und wenn der
Vater seinen geliebten Sohn von den Toten auferweckt und ihn in die
Hohe erhoben, ihn geehrt und ihm ein Reich bestimmt hat; und wenn
der Sohn schlieBlich das Reich wieder dem Vater iibergeben wird,
damit der Vater alles in allem sei; dann kann es nicht wahr sein, dass
es mehrere Gotter gleicher Macht gibt. Dennoch werden wir im
folgenden Kapitel schliissig zeigen, dass unser Herr Jesus Christus
ein Gott ist, dass er zwar ebenso geehrt werden soll wie der Vater,
und dass wir, indem wir ihn ehren, den Vater ehren, der ihn erhoht
hat, doch bekréftigt die einhellige Stimme der Heiligen Schrift mit
Nachdruck, dass es nur einen allméchtigen Gott gibt, den Vater aller.
Wie der Apostel erklirt: ,,Das Haupt der Frau ist der Mann, das
Haupt des Mannes ist Christus, und das Haupt Christi ist Gott.” I Kor
11,3

Es gibt in der Heiligen Schrift eine einzige Stelle, und zwar nur
eine einzige, die auch nur im geringsten die Lehre von einer
Dreifaltigkeit der Goétter anzudeuten scheint; und diese Stelle wird
heute von allen Gelehrten als Félschung — als Einfligung — anerkannt.
Sie wurde daher in der liberarbeiteten Fassung des Neuen Testaments
weggelassen, obwohl die Ubersetzer dieser iiberarbeiteten Fassung,
soweit uns bekannt ist, ausnahmslos Trinitarier waren. Auch wenn sie
diese Stelle gerne beibehalten hétten, da sie
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einzige biblische Beleg (der zudem in seiner Aussage sehr
unvollkommen ist), konnten sie dies aus Gewissensgriinden nicht tun.

Auch die Ubersetzer unserer Common Version der Bibel trifft
keine Schuld daran, diese Einfiigung aufgenommen zu haben, da es
zum Zeitpunkt dieser Ubersetzung unméglich war, von ihrem
unechten Charakter zu wissen. Seit ihrer Ubersetzung wurden
Hunderte alter griechischer Handschriften gefunden, doch keine
davon, die dlter als das 7. Jahrhundert ist, enthilt diesen Satz, der die
Dreifaltigkeit stiitzt. Daher wird von Gelehrten, unabhidngig von
konfessionellen Neigungen, nicht bestritten, dass die unechten Worte
eingefligt wurden, um die Lehre von der Dreifaltigkeit zu stiitzen, zu
einer Zeit, als die Diskussion iiber diese Lehre in der Kirche in
vollem Gange war und als die Widersacher der Dreifaltigkeitslehre
gegeniiber ihren Gegnern ratlos waren, weil sie keine biblischen
Beweise zur Untermauerung ihrer Theorie vorbringen konnten. Die
falschen Worte wurden zweifellos von einem iibereifrigen Mdnch
eingefiigt, der selbst von der Lehre {iberzeugt war und glaubte, der
heilige Geist habe einen Fehler begangen, indem er diese
Angelegenheit nicht in der Heiligen Schrift erwdhnt habe: Seine
Absicht war zweifellos, Gott und der Wahrheit durch einen Betrug
aus einer Schwierigkeit zu helfen. Doch alle derartigen Vermutungen,
wonach Gott uns keine vollstandige Offenbarung gegeben habe, ,,die
ausreicht, damit der Mann Gottes vollkommen ausgeriistet sei“, und
wonach diese erginzt werden miisse, stammen vom Widersacher,
ebenso wie jene Vermutung, es sei recht, ein Unrecht, eine
Félschung, zu begehen, um Gutes zu tun und den Fehler des
Allméchtigen zu korrigieren. Der Mdnch-Schreiber oder Priester, der
diese Félschung offenbar um die Wende zum siebten Jahrhundert
begangen hat, hat viel zu verantworten fiir seine Erginzung des
Wortes Gottes und den bosen Einfluss, den sie auf Gottes Volk
ausgelibt hat, das auf der Suche nach der Wahrheit in dieser
Angelegenheit durch seine Filschung in die Irre gefiihrt wurde.

Die falsche Einfligung findet sich in 1. Johannes 5,7 und besteht aus
den Worten: ,, Im Himmel sind der Vater, das Wort und der heilige Geist,
und diese drei sind eins. Und es sind drei, die auf Erden Zeugnis
ablegen.“ Diese Worte, die im Text weggelassen wurden, lassen ihn
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einfach und leicht verstdndlich und steht in vollem Einklang mit dem
Rest der Heiligen Schrift; doch mit diesen Worten im Text, wie sie
seit Jahrhunderten stehen, entsteht Verwirrung; denn es wird Unsinn
behauptet. Wenn diese Worte beispielsweise im Text verblieben,
wiirde der Sinn sein, dass der Vater, der Sohn und der heilige Geist
sich einig waren, im Himmel ein einziges Zeugnis abzulegen,
ndmlich dass Jesus der Christus ist. Wie absurd! Wer im Himmel
weill denn nicht, dass Jesus der Christus ist? Wem gegeniiber wire es
daher notwendig, dass der Vater, der Sohn und der heilige Geist
dieses Zeugnis ablegen? Niemandem. Aber es war eine glinstige
Gelegenheit fiir den Widersacher, sein Werk der Verfilschung der
Wabhrheit zu vollbringen, und er fand einen Diener, der bereit war,
thm zu dienen.

Nicht nur die Revised Version ldsst diesen Vers weg, sondern
auch alle modernen Ubersetzungen — die Emphatic Diaglott, Youngs
Bibeliibersetzung, die Ubersetzung der American Bible Union, die
Improved Version. Letztere sagt:

»Dieser Text liber die himmlischen Zeugen ist in keinem griechischen
Manuskript enthalten, das vor dem fiinften Jahrhundert verfasst wurde. Er wird
von keinem der griechischen kirchlichen Schriftsteller zitiert; ebenso wenig von
den frithen lateinischen Kirchenvétern, selbst wenn die Themen, mit denen sie
sich befassten, sie natiirlich dazu veranlasst héitten, sich auf seine Autoritit zu
berufen: Er ist daher offensichtlich unecht.*

Langs ,,Critical Commentary* sagt zu dieser unechten Passage:

»Die genannten Worte fehlen in allen griechischen Kodizes; auch im Codex
Sinaiticus [dem éltesten bekannten griechischen Manuskript] und in allen alten
Ubersetzungen, einschlieBlich der lateinischen, bis ins 8. Jahrhundert hinein;
und [in Manuskripten, die] seit dieser Zeit verfasst wurden, finden sie sich in
drei Varianten. Ungeachtet der trinitarischen Kontroversen werden sie von
keinem einzigen griechischen Kirchenvater oder von irgendeinem der alten
lateinischen Kirchenvéter erwahnt.

Hudsons griechisch-englische Konkordanz sagt:

,,Die Worte kommen in keiner g{iechischen Handschrift vor dem 15. oder
16. Jahrhundert und in keiner frithen Ubersetzung vor.*

Die Passage wird von den folgenden anerkannten
Bibelwissenschaftlern als Interpolation bezeichnet — Sir Isaac Newton,



[ESS ]

Benson, Clark, Horne, Griesbach, Tischendorf, Tregelles, Lachman
und Alford. Letzterer sagt:

»dofern man sich bei der Kritik des heiligen Textes nicht von reiner
Willkiir leiten ldsst, gibt es nicht den geringsten Grund, sie flir echt zu halten.*

Dr. Constantine Tischendorf sagt:

,,Dass dieser unechte Zusatz weiterhin als Teil des Briefes verdffentlicht
wird, halte ich fiir eine Gottlosigkeit.*

Prof. T. B. Wolsey fragt:

»Verlangen Wahrheit und Ehrlichkeit nicht, dass eine solche Passage aus
unseren englischen Bibeln gestrichen wird — eine Passage, die Luther in seiner
Ubersetzung nicht wiedergegeben hat und die erst fast fiinfzig Jahre nach
seinem Tod in die deutsche Bibel Eingang fand?*

Dr. Adam Clarke kommentiert diese Passage wie folgt:

,.Es ist wahrscheinlich, dass dieser Vers nicht echt ist. Er fehlt in allen
Handschriften dieses Briefes, die vor der Erfindung des Buchdrucks verfasst
wurden, mit einer Ausnahme — dem Codex Montfortii im Trinity College in
Dublin. Die tibrigen Handschriften, in denen dieser Vers fehlt, belaufen sich auf
einhundertzwolf. Er fehlt sowohl in den syrischen als auch in allen arabischen,
dthiopischen, koptischen, sahadischen, arminischen, slawischen usw.
Handschriften; kurz gesagt, in allen alten Ubersetzungen auBer der Vulgata; und
selbst in dieser Ubersetzung fehlt er in vielen der #ltesten und korrektesten
Abschriften. Er fehlt auch in allen Werken der alten griechischen Kirchenvéter
und in den meisten lateinischen Werken.*

John Wesley, der Begriinder des Methodismus, bemiihte sich, die
Dreifaltigkeitslehre zu stiitzen, doch in einer seiner Predigten zu
diesem Text zitierte er die Worte von Servetus: ,,Ich habe Bedenken,
die Begriffe ,Dreifaltigkeit und ,Personen‘ zu verwenden, da ich
diese Begriffe in der Bibel nicht finde* — und diesem Zitat fiigte
Wesley hinzu: ,Ich wiirde nur auf die direkten, ungeklarten Worte
bestehen, so wie sie im Text stehen.“ Er bemihte sich, die
Dreifaltigkeitslehre zu beweisen, weil er glaubte, diese fragwiirdige
Passage sei echt, da positive Informationen aus den alten
Handschriften der Bibel erst kiirzlich gewonnen worden waren. Zum
Beispiel standen den Ubersetzern zur Zeit der Erstellung unserer
King-James- oder Common-Version-Bibel (1611 n. Chr.) nur acht
griechische Handschriften zur Verfiigung, von denen keine &lter als
das 10. Jahrhundert war. Heute gibt es jedoch etwa siebenhundert
Handschriften, von denen einige, insbesondere die
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Sinaitische Handschrift und die Vatikanische Handschrift Nr. 1209,
sehr alt sind und bis etwa 350 n. Chr. zuriickreichen.

Die Lehre der Schrift iiber den Vater und den
Sohn und ihre Einheit

Es sollte klar unterschieden werden zwischen einem
Glaubensbekenntnis zur Dreifaltigkeit und einem Glaubensbekenntnis
zur Einheit des himmlischen Vaters, Jehova, und des himmlischen
Sohnes, unseres Herrn Jesus Christus, und des heiligen Geistes. Die
Lehre von der Dreifaltigkeit besagt, dass der Vater, der Sohn und der
heilige Geist ,,eine Person sind, gleich an Herrlichkeit und Macht®,
wie es in den Glaubensbekenntnissen der Kirche heifit. Die Bibel
zeigt zwar die absolute Einheit zwischen dem Vater, dem Sohn und
dem heiligen Geist in den verschiedenen Phasen des grofen
Heilsplans, widerspricht sie jedoch ganz entschieden der Vorstellung,
dass der Vater und der Sohn eine Person seien, und bestreitet, dass sie
in Majestdt und Macht gleich seien, auer wie zuvor dargelegt, dass
der Vater den Sohn verherrlicht, ihn hoch erhoben und ihm einen
Namen gegeben hat, der {liber allen anderen steht, auller seinem
eigenen, und ihn zu seinem Beauftragten und Vertreter bei der
Ausiibung ,,aller Macht im Himmel und auf Erden* gemacht hat. Alle
verschiedenen Schriftstellen stimmen in ihren Aussagen darin
liberein, dass der Vater den Sohn in die Welt gesandt hat; und dass
der Sohn um der Freude willen, die der Vater ihm vor Augen gestellt
hat, das Kreuz ertrug und die Schande verachtete; und dass er der
erstgeborene und einzige Sohn des himmlischen Vaters war; und dass
er, nachdem er das Werk vollbracht hat, das der Vater ihm zu tun
gegeben hat, am Ende des Tausendjdhrigen Zeitalters das Reich der
Erde dem Vater iibergeben wird; sowie die bereits erwdhnten
zusétzlichen Aussagen, in denen der Sohn freudig und
uneingeschriankt anerkennt, dass er ,,vom Vater ausgegangen ist,
dass er ,nicht gekommen ist, um seinen eigenen Willen zu tun®,
sondern den Willen des Vaters; und dass die Kraft, die er anwandte,
nicht seine eigene Kraft war, sondern die Kraft des Vaters; ferner
seine Aussage: ,,.Der Vater ist groBBer als ich®, und die Erklarung der
Prophezeiung, dass er der Gesandte oder Diener des Bundes ist und
nicht der Schopfer des
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Bund; zusammen mit den wiederholten Aussagen der
neutestamentlichen Schriften, dass er der Mittler des Neuen Bundes
ist — der einzige Mittler zwischen Gott und den Menschen, der
Mensch Christus Jesus, der sich selbst als Losegeld fiir alle
hingegeben hat.“ Diese verschiedenen Schriftstellen lehren alle
einheitlich und harmonisch eine Unterscheidung in Person,
Herrlichkeit und Macht zwischen dem himmlischen Vater und dem
himmlischen Sohn; aber eine hochst absolute und tiefgreifende
Einheit in Plan, Willen und Absicht: Denn der Sohn war wiirdig, der
Vollstrecker des groflen Plans Jehovas zu sein, weil er keinen eigenen
Willen hatte, sondern auf seinen eigenen Willen verzichtete, damit er
vom Geist des Vaters erfiillt werde und dessen Willen in jeder
Einzelheit tue. Johannes 6,38—-39

Dariiber hinaus implizieren gerade die Worte ,,Vater* und ,,Sohn*
einen Unterschied und widersprechen den Vorstellungen von der
Dreifaltigkeit und der Einheit der Person, denn das Wort ,,Vater*
bedeutet Lebensspender, wihrend das Wort ,,Sohn* denjenigen
bezeichnet, der das Leben von einem anderen empfangen hat. Der
himmlische Vater hat von niemandem Leben empfangen; er ist die
Quelle, der Ursprung des Lebens, nicht nur fiir unseren Herrn Jesus,
seinen eingeborenen Sohn, sondern durch ihn auch die Quelle des
Lebens fiir alle anderen seiner Geschopfe. Und all dies steht in vollem
Einklang mit der Schriftstelle, die diesem Kapitel vorangestellt ist, in
der der Apostel klar bestreitet, dass der Vater und der Sohn in der
Person oder in der Macht eins sind, indem er sagt: ,,Fiir uns gibt es
einen Gott, den Vater, von dem alle Dinge sind ... und einen Herrn,
Jesus Christus, durch den alle Dinge sind.*

Der aufmerksame Leser wird sofort die biblische
Ubereinstimmung und Einfachheit der hier dargelegten Sichtweise
erkennen, wihrend alle zugeben werden, dass die Lehre von der
Dreifaltigkeit einem verniinftigen Verstindnis oder einer Erkldrung
entbehrt. Selbst ihre eifrigsten Widersacher geben dies zu, und anstatt
das Unmogliche zu versuchen, ndmlich sie zu erkldren, vermeiden sie
jede Diskussion und behaupten, sie sei ,,ein groBBes Geheimnis®, das
sich nicht erkldren lasse. Doch seltsamerweise ist diese Lehre von
drei Goéttern in einem Gott, die nicht nur keine biblische Stiitze hat,
sondern der die Heilige Schrift von Genesis bis zur Offenbarung
sowohl direkt als auch indirekt widerspricht, und die der Vernunft so
sehr entgegensteht, dass sie unverniinftig ist, dennoch eine fest
verankerte
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Lehre unter Christen, sogar unter Protestanten — jenen, die sich zum
Glauben an die Bibel bekennen und gegen alle Lehren protestieren,
die darin nicht zu finden sind. Warum ist das so? Wir antworten, dass
es eines der dunklen Geheimnisse ist, durch die Satan mittels des
Papsttums das Wort, den Charakter und den Plan Gottes verschleiert
hat. Wie geschrieben steht: ,,Der Gott dieser Welt hat den Sinn der
Ungldubigen verblendet, damit ihnen das Licht des herrlichen
Evangeliums von Christus, der das Ebenbild Gottes ist, nicht
leuchte.” 2. Kor. 4,4 Er hat die arme Welt in vollige Blindheit und mit
Vorhdngen verschleiert, den Rat verdunkelt und die Geheimnisse
verfdlscht, um diejenigen, die den Herrn gefunden haben, daran zu
hindern, zu einer klaren Erkenntnis der Wahrheit zu gelangen.

Doch wie konnte Satan daran interessiert sein, die Herrlichkeit der
Herrlichkeit unseres Herrn Jesus Christus noch zu verstirken? Wiére
es nicht vielmehr sein Werk, die Herrlichkeit Christi zu schmélern?
Wir antworten, dass es schon immer Satans Strategie war, die
Wabhrheit falsch darzustellen, die Bibel falsch darzustellen und ihre
Lehren als unverniinftig und widerspriichlich erscheinen zu lassen,
um die Menschheit daran zu hindern, die groBe Schonheit,
Verniinftigkeit und Harmonie zu erkennen, die dem gottlichen Plan
und Wort innewohnen. Je mehr Absurdititen Satan in die Ansichten
der Menschen iiber den Schopfer einflechten kann, desto besser
gelingt es ihm, diejenigen, die verniinftig und logisch denken, vom
Dienst an Gott abzuhalten, und je unverniinftiger er die
Glaubensbekenntnisse der Menschen gestaltet, desto mehr zerstort er
den wahren Glauben unter denen, die diese Bekenntnisse
widersprechen, und desto mehr begiinstigt er bloe Leichtglaubigkeit
anstelle von echtem Glauben.

So hat der groBe Widersacher jahrhundertelang duBerst
erfolgreich daran gearbeitet, die Kirche von all den verniinftigsten
Mitgliedern zu befreien und die leichtglaubigere, abergldubischere
und unverniinftigere Klasse in sie zu sammeln. Er hat einige der
kostbarsten Wahrheiten unter den triigerischsten und abstoBendsten
Irrtimern verborgen, und der Fortschritt des Volkes des Herrn war
entsprechend langsam. Aber Gott sei Dank leben wir nun in einer
Zeit, in der sich der Vorhang der Unwissenheit liiftet und in der das
Volk des Herrn lernt,
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den Blick von den Glaubensbekenntnissen abzuwenden, die wihrend
des Mittelalters zu ihrer Versklavung geschaffen wurden, und direkt
auf das Wort Gottes selbst zu schauen. Doch leider kommt dies fiir
viele zu spit, insbesondere fiir die Weltklugen: Sie haben die
Glaubensbekenntnisse bereits so sehr mit der Bibel verkniipft, dass
sie mit der Ablehnung der ersteren auch die letztere ablehnen; und
anstatt das wahre Licht aus dem Wort Gottes zu suchen, neigen sie
eher dazu, es zu ignorieren oder abzulehnen und sich auf ihr eigenes
Verstdandnis — auf menschliche Philosophien — zu stiitzen.

Daher machen die hohere Kritik, die Evolutionstheorie, die
Christliche =~ Wissenschaft, die = Theosophie = und  andere
bibelverleugnende Theorien heute rasante Fortschritte, wihrend die
alten Glaubensbekenntnisse zerfallen oder aufgegeben werden. Nur
vergleichsweise wenige haben erkannt, dass der Fehler nicht in der
Bibel, sondern in den Glaubensbekenntnissen liegt, und suchen die
»alten Wege* und ,,den Glauben, der den Heiligen einmal iiberliefert
wurde®. Jer. 6,16; Judas 3

Doch wie hitte sich die Lehre von der Dreifaltigkeit unter den
Christen jemals so weit verbreiten konnen, wenn sie nicht die Lehre
der Urkirche gewesen wire? Ist sie nicht eine der éltesten Lehren der
Kirche, die bis ins dritte Jahrhundert zuriickreicht? Ja, antworten wir:
Die Lehre von der Dreifaltigkeit hatte ihren Ursprung, ihren
bescheidenen Anfang, im zweiten und dritten Jahrhundert. Jedem, der
die Heilige Schrift unvoreingenommen erforscht, muss klar sein, dass
die Dreifaltigkeitslehre im ersten Jahrhundert in keiner Weise und in
keinem Malle angenommen wurde, denn dies geht aus den Schriften
der Apostel im Neuen Testament eindeutig hervor. Die
Dreifaltigkeitslehre entstand auf ganz natiirliche Weise — zunéchst aus
Streitlust.

Die Apostel betonen in ihren Lehren im ersten Jahrhundert ganz
nachdriicklich, dass Christus nicht der Vater war, nicht Jehova,
sondern der Sohn Jehovas, der Messias, der in die Welt gesandt
wurde, um die Welt zu segnen, Gottes Konigreich zu errichten und
schlieBlich Ordnung in den gegenwértigen Zustand der Siinde und
Unordnung zu bringen. Der Anspruch, er sei der Sohn Gottes, stiel3
auf Gegenanspriiche: Einige behaupteten, Jesus sei ein Betriiger;
andere, er sei lediglich ein guter Mensch; wieder andere, er habe auf
wundersame Weise
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Geburt, aber niemals eine Vorher-Existenz; andere hingegen hielten
an der Wahrheit fest, nimlich dass er als Sohn Gottes auf geistiger
Ebene eine Vorher-Existenz hatte, dass er auf menschlicher Ebene
zum Sohn Gottes wurde, um die Menschheit zu erlésen, und dass er
nun hoch erhaben ist, sodass allen geboten ist, ,,den Sohn so zu ehren,
wie sie den Vater ehren”. Doch wie allgemein bekannt ist, fithrt die
Neigung zum Kampf zu tlibertriebenen Behauptungen; und so kam es,
dass viele von denen, die versuchten, die verschiedenen falschen
Ansichten liber unseren Herrn zu widerlegen, ins andere Extrem
verfielen und behaupteten, er sei der Vater, Jehova selbst.

Das ,,Religious Dictionary®, an dessen Zusammenstellung und
Herausgabe Rev. Dr. Lyman Abbott, ein bekennender Trinitarier,

beteiligt war, sagt auf Seite 944:

»Erst zu Beginn des vierten Jahrhunderts begann man, die trinitarische
Sichtweise auszuarbeiten und zu einer Lehre zu formulieren, und man
unternahm den Versuch, sie mit dem Glauben der Kirche an einen einzigen
Gott in Einklang zu bringen = Aus dem Versuch, dieses Problem zu 16sen,
entstand die Lehre
Lehre von der Dreifaltigkeit hervor... Die Dreifaltigkeit ist ein sehr markantes
Merkmal im Hinduismus und ldsst sich in der persischen, dgyptischen,
romischen, japanischen, indischen und der dltesten griechischen Mythologie
erkennen.

Die Vorstellung, dass es mehr als eine Gottheit gibt, war in
fritheren Zeiten weit verbreitet, mit Ausnahme eines einzigen Volkes:
Israel. Wie jeder wei, wimmelt es in der griechischen Mythologie
nur so von Gottheiten, von denen viele praktisch dieselben Krifte
besitzen; und diesen erschien die jiidische Vorstellung von einem
einzigen Gott ldcherlich und deutete auf einen Mangel an Gottern hin.
Daher scheint es, dass die trinitarische Sichtweise bei den bekehrten
Heiden auf bereitwillige Akzeptanz stolen wiirde: Sie war ein
Kompromiss zwischen der allgemeinen Weltanschauung, dem
sogenannten Polytheismus (dem Glauben an mehr als einen Gott),
und dem Monotheismus (der Lehre von einem einzigen Gott), den
Israel vertrat. Die Vorstellung, drei Gotter zu beanspruchen und
gleichzeitig zu behaupten, dass diese drei nur ein Gott seien, wurde
zweifellos als theologischer Geniestreich angesehen, durch den die
Ansichten vieler aus den Reihen der Juden bekehrter Glaubiger besser
mit den allgemeinen Ansichten der Heiden in Einklang gebracht
werden konnten, die man zufriedenstellen und in die Kirche fithren
wollte. In &hnlicher Weise wurde die Marienverehrung — die
Verehrung der Jungfrau Maria — eingefiihrt, um dem Aberglauben
entgegenzukommen, ihn zu befriedigen
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und sich an den Aberglauben anzuschlieBen, der unter den Heiden
seit langem in Bezug auf Isis, Diana und die anderen Gottinnen
vorherrschte, die Millionen von Anhdngern hatten. Man sollte
bedenken, dass die Fiihrer der Kirche zur Zeit der Einfiihrung dieser
Lehren ihre Hoffnung auf die Wiederkunft des Herrn zur Errichtung
seines Reiches aufgegeben und eine neue Hoffnung gewonnen hatten,
ndmlich die Hoffnung, die Welt zu bekehren und so die irdische
Kirche als Hierarchie oder Reich Gottes zu errichten, in dem ein
Stellvertreter oder Papst anstelle von Christus als sein Statthalter
regieren wiirde.*

Die allgemeine Akzeptanz der Dreifaltigkeitslehre und die
Hartnickigkeit, mit der sie vertreten wird, beruhen auf der
abergldaubischen Furcht, die vom rémischen Klerus und spédter auch
vom protestantischen Klerus eingefloft wurde, unter der impliziten
Drohung, dass jeder, der die Dreifaltigkeit leugnet, den geraden Weg
in die ewige Qual beschreitet. Gleichzeitig wird zugegeben, dass die
Lehre unverstindlich ist und daher niemand wirklich daran glaubt,
denn niemand kann im wahrsten Sinne des Wortes an etwas
Unverstandliches glauben. Und verschiedene Lehren und Praktiken,
nicht nur des Protestantismus, sondern auch des Katholizismus,
leugnen die Dreifaltigkeitslehre: Man beachte zum Beispiel, dass alle
Protestanten zum Vater beten, ,, im Namen Jesu®, ,um Jesu willen®
usw., und damit die Tatsache anerkennen, dass es sich um zwei
getrennte Personen handelt und nicht um eine einzige Person. Auch
die romisch-katholischen Christen erkennen die Unterscheidung der
Personen an: Denn sie beten zu den niederen Heiligen, dass diese bei
Maria fiir sie Flirsprache einlegen, damit sie bei Jesus Fiirsprache
einlegt und Jesus beim Vater fiir sie Fiirsprache einlegt.

Diese falsche Lehre, die die Protestanten im Mittelalter vom
Papsttum {libernommen haben und an der sie nach wie vor
hartnéckig festhalten, ist so tief verwurzelt, dass der Glaube an
diese unverstindliche, unverniinftige und unbiblische Lehre zum
Priifstein der Rechtgldubigkeit gemacht wird. Wer daran nicht
glaubt, wird nicht nur von der romischen Kirche, sondern

*Siehe ,,Scripture Studies®, Band II, Kap. 9; Band II1, Kap. 4.
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von der hochsten Autoritit unter den Protestanten — der
Evangelischen Allianz. Die Wahrheit ist méchtig und wird sich
letztendlich durchsetzen; dennoch sind die Umstinde, die Gott
zugelassen hat, in der Zwischenzeit so beschaffen, dass sie Priifungen
des Charakters und der Treue zu Gott und seinem Wort fiir jene
darstellen, die bekennen, sein Volk zu sein und von Gott gelehrt zu
werden. Es gebiihrt daher jedem Wahrheitssuchenden, ehrlich mit
sich selbst und mit dem Wort des himmlischen Vaters umzugehen,
das allein uns weise machen kann zur Errettung. Lasst uns daran
denken, dass allein die Wahrheit geheiligt wird und dass der Irrtum
im Gegenteil immer zum Bosen neigt.

Gott der Vater und Gott der Sohn

Dies ist vielleicht der richtige Zeitpunkt, um einige Schriftstellen
vorzustellen und zu untersuchen, die angeblich die Lehre von der
Dreifaltigkeit stiitzen, obwohl sie diese nicht ausdriicklich
aussprechen.

(1) Es wird behauptet, dass von unserem Herrn Jesus als Gott
gesprochen wird, dass es nur einen Gott gibt und dass daher Gott der
Vater und Gott der Sohn zwei Namen fiir dieselbe Person sein
miissen. Lassen Sie uns diese Frage im Lichte des gottlichen Wortes
untersuchen, ohne etwas als selbstverstindlich hinzunehmen, sondern
jeden Schritt auf unserem Weg zu priifen. Wir haben den Nachteil,
dass fast alle Ubersetzer des Alten Testaments bei der Ubersetzung
der verschiedenen Bezeichnungen fiir die Gottheit nicht genau oder
einheitlich vorgegangen sind.* Zum Beispiel:

Bezeichnungen fiir Gott im Alten Testament

(1) Der Name Jehova wird nur viermal wortlich wiedergegeben,
wo es unmoglich schien, anders vorzugehen (2. Mose 6,3; Ps 83,18,
Jes 12,2; 26,4); 298 Mal wird er mit ,, Gott* und liber 5.000 Mal mit
., Herr“ wiedergegeben.

*Es scheint, als hitten die Trinitarier, dic unsere Common Version der
Bibel iibersetzten, sich gescheut, den Namen Jehova in jedem Fall als
Eigennamen wiederzugeben, damit die Menschen nicht die Tatsache erkennen,
die die Theologie leugnet — dass der Titel Jehova nur dem groflen ,,Ich* gehort
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(2) Der Titel Adonai, der im Allgemeinen korrekt mit ,, Herr“
wiedergegeben wird, wird einmal mit ,, Go#t “ libersetzt.

(3) Der Titel Adon wird mit ,, Herr“, ,,der Herr* oder ,,der Herr*

wiedergegeben.

(4) Das Wort ,,Elohim*“ kommt in seinen Abwandlungen
L Eloah*, , Ela*“ und ,,El“ iber 2.500 Mal vor. Meistens bezieht es
sich auf Jehova; in vielen Féllen wird es jedoch mit offensichtlicher
Berechtigung auch auf andere angewendet: Daher muss der Kontext
entscheiden, auf wen sich das Wort bezieht. Wir werden Beispiele aus
der Heiligen Schrift anfiihren, die die Sache vollkommen klar machen
und zweifelsfrei beweisen, dass ,, Elohim* , mdchtig* bedeutet. Es
wird zu Recht auf Jehova angewendet, weil er der Allmdchtige, der
Allméchtige ist. Es wird zu Recht auf jeden Engel angewendet, denn
sie sind mdchtig und stark, und bei ihren Besuchen bei den
Menschen, die im Alten Testament aufgezeichnet sind, waren sie
besonders mdchtig, da sie Vertreter Jehovas, des Allméchtigen,
waren. Grof3e, einflussreiche Méanner wurden ebenfalls zu Recht als
elohim — mdchtig — beschrieben. Wie unser englisches Wort ,,sheep*
wird elohim je nach Anlass entweder im Singular oder im Plural
verwendet.

Dies sind Tatsachen, und unsere Zitate aus der Common Version
Bible werden sie griindlich untermauern; und so werden sie die
biblische Angemessenheit und Konsistenz demonstrieren, wenn wir
unseren Herrn Jesus Christus als Gott [elohim] und als Adon [der
Herr, der Meister] und als Adonai [mein Herr] bezeichnen, jedoch
niemals als Jehova.

,AM®, der Vater. In dhnlicher Weise umgeht Leesers englische Ubersetzung
fiir die Juden dieses Wort; moglicherweise aus Angst, dass einige der Juden
tiber einige der wenigen Verwendungen des zuvor besprochenen Wortes
stolpern konnten.

Der Jude bevorzugt und verwendet das Wort ,,Herr*, moglicherweise in der
Hoffnung, dass seine Glaubensgenossen das Wort ,,Herr* als ausschliefilich auf
Jehova anwendbar erkennen und daher einen Groll gegen diejenigen hegen, die
von Jesus als ,,unserem Herrn und Erldser Jesus Christus® sprechen — da sie
dies fiir Gotteslisterung halten.

Die Ubersetzer der Trinitarier zogen es wahrscheinlich vor, das Wort
»Herr* anstelle von ,,Jehova‘“ zu verwenden, damit Christen, die daran gewohnt
sind, das Wort ,,Herr* als Titel fiir unseren Erloser Jesus zu verwenden, beim
Lesen des Alten Testaments denken konnten, dass damit in der Regel er und
nicht der Vater, Jehova, gemeint ist.



[E67 |
Elohim [Michtiger] Ubersetzt mit ,,Engel

Psalm 8,5 — ,Du [Jehova, Vers 1] hast ihn ein wenig niedriger
gemacht als die Engel [Elohim] und hast ihn mit Herrlichkeit und
Ehre gekront.*

Dass dies eine korrekte Wiedergabe von elohim ist, wird durch
die Tatsache belegt, dass der inspirierte Apostel es so ins Griechische
libersetzte, ndmlich angelos — als er, in Bezug darauf, wie sich unser
Herr erniedrigte, sagte: ,,Du hast ihn ein wenig niedriger als die Engel
gemacht.“ Hebr. 2:7,9

Elohim [Michtige] iibersetzt mit ,,Gotter

In Bezug auf die falschen Goétter der Heiden wird das Wort elo-
him [Miéchtige] 196 Mal verwendet; und das zu Recht, denn sie
waren mdchtig oder einflussreich fiir ihre Anhénger.

Jehova, der [Allméchtige] Elohim, im Gegensatz zu
anderen Elohim [Miichtigen]

Psalm 86,6—8 — ,,Hore, o Jehova, auf mein Gebet ... Unter allen
Gottern [elohim — Michtigen] gibt es keinen, der dir gleicht.*
Psalm 95,3 — ,Jehova ist ein groBBer Gott [e/ — Miachtiger] und ein
grofler Konig iiber alle Gotter [elohim — Miachtigen].*
Psalm 50,1 — ,.Der michtige Gott [wortlich: Gott der Gotter — el
elohim — der Michtigste unter den Méchtigen], Jehova, hat
gesprochen.* Psalm 29,1 — ,,Gebt Jehova, ihr Mdchtigen [el — Gotter],
schreibt Jehova Herrlichkeit und Stiarke zu. Gebt Jehova die
Herrlichkeit seines Namens; und betet Jehova an in der
Schonheit der Heiligkeit.*
Genesis 17:1 — ,,Jehova erschien Abraham und sprach zu ihm: Ich
bin der allmichtige Gott [el].*
2. Mose 15,11 — ,,Wer ist dir gleich, o Jehova, unter den Gdttern
[el — Michtigen]?* Siehe Randbemerkung.
Genesis 14:22 — , Abraham sprach: Ich habe meine Hand zu
Jehova, dem hochsten Gott [e/], dem Besitzer von Himmel und Erde,
erhoben.



[E68 ]

Psalm 96,4 — ,Jehova ist grol und hoch zu preisen; er ist zu
fiirchten iiber alle Gotter [elohim — Machtigen].*

Diese Beispiele geniigen als Belege; weitere kdnnen diejenigen
finden, die danach verlangen und suchen.

Elohim in Bezug auf Menschen

In den oben erwihnten 196 Ubersetzungen von elohim mit dem
Wort ,, Gotter” beziehen sich wahrscheinlich gut die Hélfte auf
Menschen — Maéchtige — Konige, Fiirsten, Adlige usw., doch nun
fallen uns einige wenige Félle auf, in denen elohim auf das Volk des
Herrn angewendet wird.

Genesis 23,6 — Abraham wird als ,, Elohim “ bezeichnet, wobei
das Wort in unserer Common Version Bible mit , Mdchtiger*
iibersetzt wird. ,,Du bist ein mdchtiger [ Elohim] Fiirst unter uns.*

2. Mose 7,1 — Mose wird als Gott [elohim] des Pharaos
bezeichnet. ,Ich habe dich zum Gott [elohim] fir den Pharao
gemacht.*

Exodus 21:6 — Die Richter [Herrscher, Méchtigen] Israels
wurden als elohim bezeichnet. ,,Sein Herr soll thn vor die Richter
[elohim] bringen.*

Exodus 22:8,10 — ,,Wenn der Dieb nicht gefunden wird, so soll
der Herr vor die Richter [elohim] gebracht werden ... Beide Parteien
sollen vor die Richter [elohim] treten; und wen die Richter [elohim]
verurteilen, der soll seinem Néachsten das Doppelte ersetzen.*

2. Mose 22,28 — ,,.Du sollst die Gotter [elohim
— Randbemerkung: Richter].“ Beachte die Billigung dieser
Ubersetzung durch den Apostel. Apostelgeschichte 23:5

Die Heiligen, die Elohim genannt werden

Psalm 82,6-7 — ,Ich habe gesagt: Ihr seid Gotter [Elohim —
Michtige], ihr alle S6hne des Hochsten; doch ihr werdet alle sterben
wie [andere] Menschen, fallen wie einer der Fiirsten [Kopfe].“ Die
Heiligen miissen alle sterben, aber wie Christus Jesus, ihr ,,Kopf*,
opfernd, und nicht wie Adam wegen seiner eigenen Siinde.

Diese Stelle wurde von unserem Herrn Jesus zitiert und auf jene
angewendet, die das Wort Gottes aus seinem Munde empfingen —
jene
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die Ohren haben, ,,zu horen*: und dies gilt nach wie vor fiir dieselbe
Gruppe.* ,,Geliebte, jetzt sind wir Gottes Kinder”, im Sinne einer
Anrechnung, in der Hoffnung, durch géttliche Gnade ,,Anteil an der
gottlichen Natur zu erlangen®. Johannes 10,34.35; 1. Johannes 3,2;
2. Petrus 1,4

Elohim, iibersetzt mit ,,grof, ,,stark* usw.

Dieses Wort wird manchmal in Verbindung mit unbelebten
Dingen mit stark, Macht, grofs usw. ibersetzt; wie ,, Grofses [elohim
— maéchtig] Beben* (1. Sam. 14,15); , Grofie [elohim — michtig]
Kampfe* (Gen. 30,8); ,, Grofe [el — machtig] Berge* (Ps. 36,6); ,,.Der
Starke [el] unter den Machtigen* (Hes. 32,21); ,,Es liegt in der Macht
[e/] meiner Hand.*
Gen 31,29

,,Gott“ und ,,Herr* im Neuen Testament

Im Neuen Testament wird die Sache durch den Einsatz weniger
Worte vereinfacht; doch ldsst sich sagen, dass in den verwendeten
Worten keinerlei Unterscheidung zwischen dem Vater und dem Sohn
in der

*Dieser gesamte Psalm (82) scheint sich auf unseren Herrn Jesus als den von Gott
bestimmten Erloser und Richter der Christenheit zu beziehen, jetzt, in der Zeit seiner
Parusie. Auf ihn beziehen wir die Worte: ,,Gott [Elohim, der vom Vater bestimmte
Christus, der jetzt die Welt richtet] steht in der Versammlung der Méchtigen
[unter den Fiirsten der Finanzwelt, der Politik und der Kirche]; er richtet unter [diesen]
Gottern [elohim — den Méchtigen]”. Er wird zundchst dargestellt, wie er diese
Fiirsten zurechtweist und Gerechtigkeit fordert, doch ,,sie horen nicht darauf und wollen
auch nicht verstehen; sic wandeln in der Finsternis [hinsichtlich dessen, was das
Ergebnis ihrer Politik sein wird]: alle Grundfesten der Erde [der sozialen Welt]
sind aus den Fugen geraten®; so lautet sein Urteil: Es ist sinnlos, zu versuchen, die
gegenwdrtigen Institutionen zu flicken; sie miissen alle ,,aufgelost™ werden, damit an
ihrer Stelle der neue Himmel und die neue Erde — die neue soziale Welt — kommen
koénnen. Dann richten sich die Verse 6 und 7 an seine treue , kleine Herde®. Wenn sie
versammelt sind — wenn die gesamte ,,auserwahlte Kirche durch den Tod Hinter dem
Vorhang gegangen sein wird —, dann wird Christus aufgerufen werden: ,,Steh auf, o Gott
[Elohim], richte die Erde; denn du hast alle Nationen geerbt.“ Um sein Kdnigreich zu
errichten, wird er die Gerichte loslassen, die in ,,einer gro3en Zeit der Triibsal, wie es
noch nie eine gab, seit es Volker gibt“, die Stolzen erniedrigen und die Demiitigen
erhohen und die ,Zeiten der Wiederherstellung™ einleiten werden, die von allen
heiligen Propheten seit langem als Verheilung gegeben wurden. Apostelgeschichte
3,19-23
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Worter, die mit ,Herr und ,,Gott“ wiedergegeben werden. Die
Entscheidung bleibt ganz dem Urteil des Lesers liberlassen und wird
lediglich durch den Satzbau angedeutet — mit der Ausnahme, dass
dort, wo das Wort ,, Theos “ zweimal im selben Satzteil vorkommit,
manchmal der griechische vorangestelite Artikel verwendet wird, um
den Eindruck zu vermitteln, dass es sich um , den Goft* im
Gegensatz zu ,, einem Gott* handelt. Ein Beispiel hierfiir findet sich in
Johannes 1,1 — ,,Das Wort war bei Gott [/o theos] und das Wort war
ein Gott [theos]*. Doch der aufmerksame Leser (frei von Vorurteilen)
wird im Allgemeinen keine Schwierigkeiten haben, den Gedanken
des Apostels zu erfassen. Tatsdchlich ist die Sprache so eindeutig,
dass es verwundert, dass wir dies so lange iibersehen haben.

Das Wort ,,Gott* in unserem Neuen Testament, sei es in Bezug
auf unseren himmlischen Vater oder auf seinen himmlischen Sohn,
unseren Herrn Jesus, oder auf falsche Gotter, ist fast ausnahmslos die
Ubersetzung des griechischen Wortes Theos. Ausnahmen sind, dass
das Wort ,, kurios“ einmal mit ,, Gott” iibersetzt wird, obwohl es
eigentlich mit ,,der Herr* oder ,der Meister” hitte wiedergegeben
werden miissen, ndmlich in Apostelgeschichte 19,20; und in
Apostelgeschichte 17,18 wird , daimonion” mit , Gdotter”
wiedergegeben, obwohl es ,, Ddmonen *“ heilen miisste.

Der Titel ,,Herr*, sei es in Bezug auf Jehova, Christus, Menschen
oder Engel, ist im Allgemeinen die Ubersetzung des griechischen
Wortes ,, kurios “, das ,,der Herr* oder ,,der Herr* bedeutet. Er wird
haufig mit ,, Herr* oder ,,der Herr“ iibersetzt. Eine Ausnahme bilden
funf Stellen, an denen ,,Herr* die Ubersetzung von ,, despotes “ ist, Wo
eine Ubersetzung mit , Herrscher” oder , Autokrat” passender
gewesen wire. Dies sind die folgenden Fille:

(1) Lukas 2,29 — ,Herr [despotes], nun ldsst du deinen Diener in
Frieden gehen.*

(2) Apostelgeschichte 4,24 — ,Herr [despotes], du bist Gott, der
Himmel und Erde geschaffen hat ... Die Herrscher versammelten sich
gegen den Herrn [kurios] und gegen seinen Christus. Denn in
Wahrheit versammelten sie sich gegen deinen heiligen Sohn Jesus,
den du gesalbt hast ...

(3) 2. Petrus 2,1 — ,Irrlehren, die sogar den Herrn [despotes]
leugnen, der sie erkauft hat.

(4) Judas 4 — ,Sie leugnen den einzigen Herm [despotes] Gott
und unseren Herrn Jesus Christus.*
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(5) Offb 6,10 — ,,Wie lange noch, o Herr [despotes], du Heiliger
und Wahrhaftiger, richtest du nicht und riachst unser Blut?*

Rabboni [der Herr] wird einmal mit ,, Herr “ wiedergegeben.

Markus 10,51 Kurieno [Herren sein] wird einmal mit ,, Herren *

wiedergegeben. I Tim 6,15

Die Gottheit

Die Ubersetzer unseres Neuen Testaments hatten groBes Pech, als
sie das Wort ,,Gottheit” dreimal wihlten und verwendeten, um drei
verschiedene Worter zu iibersetzen — von denen keines eine solche
Bedeutung hat, wie sie dieses Wort im Kopf eines gewohnlichen
englischen Lesers hervorruft: nidmlich — ein Gott mit mehreren
Koérpern und nur einem Kopf. Es kommt an folgenden Stellen vor:

(1) Ho Theios wird in Apg 17,29 mit ,, Gottheit* wiedergegeben,
wiahrend es ,, die Gottheit heiflen sollte — ,,Wir sollten nicht meinen,
dass die Gottheit [ho Theios — die Gottheit] wie Gold oder Silber oder
Stein sei.“ Dasselbe Wort wird in den einzigen beiden anderen Féllen,
in denen es im Neuen Testament vorkommt, mit ,, gottlich * libersetzt,
namlich in 2 Petr 1,3.4.

(2) , Theiotes wird in Romer 1,20 mit , Gottheit"
wiedergegeben; es sollte jedoch mit ,, Géttlichkeit™ oder ,, Gottheit
iibersetzt werden: ,,Gott hat es ihnen gezeigt, ... ndmlich seine ewige
Kraft und Gottheit [Theiotes — Gottlichkeit]. Dies ist das einzige
Vorkommen dieses Wortes im Neuen Testament.

(3) , Theotes“ wird in Kolosser 2,9 mit , Gottheit"
wiedergegeben; es sollte jedoch mit ,, Gottlichkeit™ libersetzt werden:
,Denn in ihm wohnt die ganze Fiille der Géttlichkeit [Theotes —
Gottlichkeit] leibhaftig.” Dies ist das einzige Vorkommen dieses
Wortes im Neuen Testament.

Im verherrlichten Christus, der das Haupt der Kirche ist, wohnt
alle Fiille; die Fiille der Weisheit, Gnade und Kraft, nicht nur, um alle
Angelegenheiten der Kirche, seines Leibes, zu leiten, sondern auch
als Vertreter des Vaters, um alles zu tun, was notwendig ist, um den
groflen gottlichen Plan, der seiner Obhut anvertraut ist, erfolgreich zu
vollenden.
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»Du sollst den Herrn, deinen Gott, anbeten und
ihm allein dienen.“
—Mt 4,10—

Manche behaupten, die Tatsache, dass unser Herr Jesus Anbetung
entgegennahm, ohne dies zu tadeln, bedeute, dass er Jehova sei. Die
oben zitierten Worte unseres Herrn sollen angeblich implizieren, dass
es falsch wiére, wenn irgendein anderes Wesen als Jehova Anbetung
entgegenndhme. Wir antworten: Das ist nicht so! Diese Worte so
auszulegen bedeutet, ihnen eine Bedeutung zu unterstellen, die sie
nicht enthalten, und sie in Widerspruch zu den Lehren anderer
Schriftstellen zu bringen. Jehovas Erlass beziiglich Christus: ,,Du bist
mein Sohn, heute habe ich dich gezeugt“, war bereits durch die
Propheten aufgezeichnet worden; ebenso sein Erlass: ,,Alle Engel
Gottes sollen ihn anbeten.” (Ps. 2:7; 97:7; Hebr. 1:5,6) Unser Herr
Jesus wusste dies. Er wusste auch, dass die engelhaften Boten
Jehovas in der Vergangenheit als Vertreter Jehovas angebetet worden
waren; und dass er selbst der oberste Bote war, der eingeborene Sohn,
der ,,Bote des Bundes®, den der Vater geheiligt und in die Welt
gesandt hatte: Er wusste folglich, dass jeder, der ihn ehrte, auch den
Vater ehrte.

Tatsédchlich lauteten seine eigenen Worte: ,,Wer den Sohn nicht
ehrt, ehrt auch den Vater nicht, der ihn gesandt hat.“ Joh. 5:23; Mal.
3:1

Das griechische Wort, das im Neuen Testament mit ,, anbeten
iibersetzt wird, ist proskuneo, was ,,die Hand kiissen* bedeutet, so wie
ein Hund die Hand seines Herrn leckt. Die Bedeutung ist EArfurcht.

Das hebrdische Wort, das im Alten Testament mit ,, Anbetung “
wiedergegeben wird, lautet , shaw-kaw* und bedeutet ,sich
verneigen. Die Bedeutung ist ,,Ehrfurcht“. Das Wort kommt 170
Mal vor, und nur etwa die Hilfte dieser Fille bezieht sich auf die
Anbetung Gottes. Diese Tatsache bleibt dem englischen Leser jedoch
verborgen, da es 74 Mal mit ,,sich verneigen*, , verneigte sich*,
,,zeigte Ehrerbietung®, ,, erbrachte Huldigung* usw. libersetzt wurde,
wenn es um die Huldigung grofer irdischer Wesen ging. Hier einige
Beispiele:
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Abraham ,, verneigte sich [shaw-kaw] bis zum Boden und sprach:
Meine Herren [Adonai] ... lasst ein wenig Wasser holen und wascht
eure FiBe und ruht euch unter dem Baum aus.” Diese Worte und
Handlungen erfolgten, wihrend er sie lediglich fiir ,,drei Ménner*
hielt. Gen. 18:2-4

Lot ,,verneigte sich [shaw-kaw]* vor zwei dieser drei Manner.

Gen 19,1

Abraham ,,verneigte sich [shaw-kaw]“ vor dem Volk Kanaans.
Gen 23,7.12

Isaak segnete Jakob und sprach: ,,Mogen sich die Volker vor dir
verneigen [shaw-kaw]; ... und mogen sich die S6hne deiner Mutter
vor dir verneigen [shaw-kaw].*“ Gen. 27:29

,David beugte sich und verneigte sich [shaw-kaw] vor Konig
Saul.““ 1. Sam. 24,8

Abigail ,, verneigte sich [shaw-kaw] bis auf den Boden* vor
David; und erneut vor Davids Gesandten. I Sam. 25,23.41 Die Frau
aus Tekoa ,,fiel auf ihr Gesicht ... und verneigte sich [shaw-kaw]* vor
Ko6nig David. Und Joab und Absalom taten es ihnen gleich, libersetzt
mit ,, verneigte sich [shaw-kaw]*. 2

Sam. 14,4.22.33

,»Als Mephiboschet ... zu David kam, fiel er auf sein Angesicht
und verneigte sich [shaw-kaw].“ 2 Sam. 9:6

Aus diesen Belegen wird jedem klar, dass das Verbot des ersten
Gebots — ,,Du sollst dich nicht vor ihnen verneigen [shaw-kaw] und
thnen nicht dienen* — nicht als Verbot von Ehrerbietung, Huldigung
usw. gegeniiber Ehrwiirdigen oder solchen, die unter den Menschen
eine angesehene Stellung einnehmen, verstanden wurde oder
verstanden werden sollte. Auch handelten die Juden nicht falsch, als
sie Engeln, die mit Botschaften im Namen Jehovas kamen und ihn
anerkannten, Ehrerbietung [shaw-kaw] erwiesen. Und solche
Ehrerbietung wurde gebilligt — niemals getadelt. Das Gebot warnt vor
der Anbetung von Gotzenbildern oder der Anbetung rivalisierender
Gotter. Dies kann Jehova nicht dulden. Daher war es fiir keinen Juden
unangebracht, der Jesus als den ,,Gesandeten Gottes* anerkannte, ihm
Ehrerbietung und Huldigung zu erweisen; und noch viel
angemessener ist es fiir all jene, die unseren Herrn Jesus gemél
seinem Anspruch anerkennen — als den Sohn Gottes.
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In der Tat, konnen wir sicher sein, dass jene Phariséer, die Steine
aufthoben, um unseren Herrn zu toten, weil er sich selbst zum Sohn
Gottes erklarte, auBler sich vor Wut gewesen wéren und nicht nur
unseren Herrn Jesus, sondern auch seine Anbeter unter dem Vorwurf
der Gotzenverehrung gesteinigt hétten, hitten sie als Volk einen so
extremen Gedanken von Anbetung und Huldigung (proskuneo)
gehegt, wie ihn jene hegen, deren extreme Ansichten beziiglich dieses
Wortes wir bekdmpfen und als irrtiimlich erwiesen haben.

Ausnahmen von dieser Freiheit wiirden Fille darstellen, in denen
derjenige, dem Ehrerbietung, Unterwerfung oder Anbetung
entgegengebracht wird, der anerkannte Vertreter eines falschen
Gottes ist — etwa als Pseudochrist oder falscher Christus — der
Fiirsprecher. Die Huldigung der Pépste wiirde unserer Ansicht nach
unter diesen Begriff der falschen oder unrechtméfigen Anbetung
fallen; denn in seinem Amt erhebt er filschlicherweise den Anspruch,
swotellvertreter Christi zu sein. Aus diesem Grund weigerte sich
unser Herr Jesus, Satan und seine groBe Macht in der Welt
anzuerkennen. Es handelte sich um eine aktiv bose Macht, die sich
bewusst den Gesetzen Jehovas widersetzte. Daher wurde der
Vorschlag, dass Satan durch das Nicht-Widersetzen gegen das Bose,
durch das Respektieren oder FEhrerbieten bereits unter Satans
Herrschaft etablierter bdser Brauche bei der Errichtung seines
Reiches mit unserem Herrn zusammenarbeiten wirde, sofort
abgelehnt und die Antwort gegeben: Ich bin in vollem Einklang mit
Jehova Gott und daher in vollem Einklang mit der prophetischen
Erklarung: ,,Du sollst Jehova, deinen Gott, verehren und ihm sollst du
dienen“ — und da du sein vorsétzlicher Gegner bist, kann ich weder
dir noch deinen Methoden Ehrerbietung erweisen, noch konnte ich
deiner Sache dienen oder mit dir zusammenarbeiten. Unsere Anliegen
sind klar voneinander getrennt. Ich will nichts mit dir zu tun haben.
Vergleiche Matthdus 4:10; 5. Mose 10:20,21.

Hitte sich unser Herr Jesus als Rivale Jehovas statt als dessen
Sohn und Diener aufgespielt, hitte jede Ehrerbietung ihm gegeniiber
eine Missachtung des Vaters bedeutet und wire siindhaft —
gotzendienerisch — gewesen. Im Gegenteil: Obwohl er als Sohn
Gottes Ehrerbietung und Verehrung entgegennahm, erklérte er ganz
eindeutig und offentlich: ,,Der Vater ist groBler als ich®, und lehrte
seine Jiinger, ihre Bitten an den Vater zu richten, indem er sagte:
,,Was ihr auch immer vom Vater in meinem Namen erbittet, er wird
es euch geben.* Johannes 16,23
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,»Ich und mein Vater sind eins.*
—Johannes 10,30—

Dieser Text wird als Beweis dafiir angesehen, dass unser Herr
Jesus Anspruch auf den Namen Jehova hat — dass er sowohl der Vater
als auch der Sohn war; oder dass er keinen Vater hatte und kein Sohn
war.

Da sie vage, geheimnisvolle Vorstellungen von der
,Dreieinigkeit“ haben, scheinen bemerkenswert viele ansonsten
intelligente Menschen zu vergessen, dass es noch eine andere Art von
Einheit gibt als die personliche Einheit. Im Gegensatz dazu geht es
bei allen anderen Verwendungen des Wortes jedoch um Harmonie —
Einheit in Plan, Absicht, Willen und Geist. Wie blind uns eine
Theorie machen kann, zeigt sich deutlich daran, dass die eigene
Erklarung und Veranschaulichung unseres Herrn, wie er und der
Vater eins sind, sehr hiufig tibersehen wird. Er sagte im Gebet zum
Vater:

,Ich bitte nicht fiir die Welt, sondern fiir die, die du mir gegeben
hast, denn sie sind dein ... Ich bitte auch nicht nur fiir diese, sondern
auch fir die, die durch ihr Wort an mich glauben; damit sie alle EINS
seien, wie du, Vater, in mir bist und ich in dir, damit auch sie EINS
IN UNS seien ... damit sie EINS seien, wie wir EINS sind: ich in
ithnen und du in mir, damit sie in der Einheit vollendet werden.*
Johannes 17,9.20-23

Hier wird ausdriicklich festgestellt, dass die Einheit der
Kirche, fiir die der Herr gebetet hat, genau dieselbe ist wie die
Einheit zwischen dem Vater und dem Sohn. Dass es sich bei der
Einheit der Kirche um eine Einheit des Geistes und nicht um eine
personliche Einheit handelt, bedarf keiner weiteren Erorterung.
Offensichtlich dachte der Erloser an die Einheit des Herzens, die
Einheit des Ziels und die Einheit des Willens unter seinen
Nachfolgern; und diese Einheit war identisch mit der Einheit
zwischen dem Vater und ihm selbst. Und diese Einheit sollte von
Seiten der Kirche auf genau dieselbe Weise erreicht werden, wie
die Einheit zwischen dem Vater und dem Sohn erreicht wurde.
Der Sohn war eins mit dem Vater, weil er den Willen des Vaters
voll und ganz als seinen eigenen annahm und sprach: ,,Nicht mein
Wille, sondern dein Wille geschehe.” So soll jedes Mitglied der
Kirche in vollkommene Harmonie mit dem Vater und mit dem
Sohn gelangen, indem es nicht seinen eigenen Willen tut, sondern
seinen
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thren eigenen Willen aufzugeben und den Willen Christi
anzunehmen, der der Wille des Vaters ist. So, und nur so, wird die
Kirche jemals zu jener Einheit gelangen, fiir die unser Herr hier
gebetet hat und die er als der gleichen Art wie die Einheit zwischen
dem Vater und ihm selbst bezeichnet. Wie seltsam, dass jemand
versuchen sollte, diese Worte unseres Herrn zu missbrauchen und zu
verdrehen, um sie zur Stiitzung der unverniinftigen und unbiblischen
Lehre von einer Dreifaltigkeit — drei Goétter in einer Person —
heranzuziehen. Im Gegenteil, wie schon und verniinftig ist die
biblische Einheit des Geistes des Vaters, des Sohnes und der Kirche.

»Wer mich gesehen hat, hat den Vater gesehen*

Nachdem unser Herr erklart hatte, dass er der Weg, die Wahrheit
und das Leben sei, dass niemand zum Vater kommen kénne auller
durch ihn und dass jeder, der ihn kenne, auch den Vater kenne, sagte
Philippus zu unserem Herrn Jesus: ,,Herr, zeige uns den Vater, und
das geniigt uns.” Jesus antwortete ihm: ,,Bin ich schon so lange bei
euch, und du hast mich noch nicht erkannt, Philippus? Wer mich
gesehen hat, hat den Vater gesehen; und wie kannst du dann sagen:
Zeige uns den Vater? Glaubst du nicht, dass ich im Vater bin und der
Vater in mir? Die Worte, die ich zu euch spreche, spreche ich nicht
aus mir selbst; sondern der Vater, der in mir wohnt, der tut die
Werke.*“ Johannes 14,7-10

Wir werden aufgefordert, diese Aussage unseres Herrn Jesus als
Beweis dafiir anzunehmen, dass er Jehova ist (und nicht Jehovas
Sohn) und dass der Name Jehova als solcher auf ihn zutrifft. Doch
sollte jeder beachten, dass der gesamte Kontext eine Unterscheidung
zwischen dem Vater und dem Sohn aufzeigt, wie sie kein
vernilinftiger Mensch treffen wiirde, wenn er den Eindruck vermitteln
wollte, den die Trinitarier daraus ziehen mochten. Die ganze Frage
lautet daher: Was wollte unser Herr, dass wir unter seinen Worten
verstehen: ,,Wer mich gesehen hat, hat den Vater gesehen“? Wir
antworten: Er wollte, dass wir verstehen, dass es fiir den Menschen
(ein fleischliches, irdisches Wesen) unmdglich ist, Gott, ein
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Geistwesen. So bezeugte der Apostel Johannes: ,,Niemand hat Gott je
gesehen; der eingeborene Gott — der im Schol3 des Vaters wohnt — hat
ihn offenbart.” (Johannes 1,18 — Rotherhams Ubersetzung) Er wollte
thnen verstindlich machen, was der Herr zu Mose erklarte: ,,Kein
Mensch kann mein Angesicht sehen und am Leben bleiben*; und
daher, dass, wenn der Vater sich der Menschheit zeigen wiirde, dies
nur entweder dadurch geschehen konnte, dass er auf wundersame
Weise die Augen des Menschen 6ffnete, um die geistige Herrlichkeit
zu erkennen (und den Menschen damit dem Tod aussetzte), oder aber
dadurch, dass Gott sich in einem fleischlichen Leib offenbarte — und
zwar so, dass die Menschen durch Kontakt und Umgang etwas von
seinem Charakter erkennen konnten.

Und war es nicht genau das, was Gott tat? Gottes Geist, Gottes
Wille, war in seinem eingeborenen Sohn, unserem Herrn, voll und
ganz verkorpert, als dieser Mensch wurde und unter den Menschen
wohnte. Er war daher die beste, die unmittelbarste und die deutlichste
Verkorperung Gottes, die der Menschheit je gegeben werden konnte
und jemals gegeben werden wiirde. Indem sie den Herrn Jesus aus
nichster Ndhe sahen und kannten, kannten Philippus und die anderen
Apostel den Vater in dem absolutesten Sinne, wie es der Menschheit
moglich ist, ihn zu erkennen. Sie kannten ihn in dem absolutesten
Sinne, wie es dem Vater mdglich ist, sich der Menschheit zu
offenbaren. Es gab nie, es wird nie geben, es konnte nie eine klarere,
eine absolutere, eine vollstindigere Offenbarung Gottes an den
Menschen geben als in der Person des Herrn Jesus Christus; denn als
er ,Fleisch geworden* war, war er ,,Gott, offenbart [griechisch:
sichtbar gemacht] im Fleisch®. (I Tim. 3,16) In dhnlicher Weise
erklart der Apostel iiber die Gemeinde, die treuen Glieder Christi:
Wir werden dem Tod ausgeliefert, ,,damit auch das Leben Jesu IN
UNSEREM STERBLICHEN FLEISCH sichtbar [griechisch:
sichtbar] werde®. 2 Kor. 4,11

Der vollkommene Mensch ist ein vollkommenes Abbild des
unsichtbaren Gottes und somit die beste Vorstellung oder
Veranschaulichung, die présentiert werden konnte. Ebenso werden
wihrend des Millenniums die vollendeten Heiligen der Vorzeit die
besten Vertreter des himmlischen Vaters, des himmlischen Sohnes
und der himmlischen Braut Christi unter den Menschen sein. Wer sie
sieht, wird Gott offenbart sehen in
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das Fleisch — Gottes Ebenbild im Fleisch. Und es wird dieser
erhabenen Verfassung sein, die die gesamte seufzende Schopfung
zu erlangen das Privileg haben wird, sofern sie es will, unter der
Filhrung des koniglichen Priesters und seiner ,,Briider”, der
Unterpriester, die durch die alten Wiirdentridger dienen, welche als
fleischliche Vertreter des Konigreichs die ,,Fiirsten* der Erde sein
werden. Ps 45,16

Der Gesegnete und Einzige Herrscher,
der Konig der Konige und Herr der Herren, der allein
die Unsterblichkeit besitzt
—1. Tim. 6,15.16—

Viele betrachten diese Stelle als Hinweis darauf, dass unser Herr
Jesus bei seinem Erscheinen, bei seinem zweiten Kommen, der Welt
die GroBe des himmlischen Vaters offenbaren oder bekannt machen
wird. Doch obwohl diese Ansicht einige verniinftige Aspekte hat,
neigen wir insgesamt dazu, diese Aussage auf die Herrlichkeit und
Ehre Christi zu beziechen — beginnend mit dem Beginn des
tausendjdhrigen Zeitalters. Zwar wird er alle, die seinen Weg
annehmen, dazu bringen, auch Jehova Gott anzuerkennen, doch wird
dies nicht bei seinem Erscheinen geschehen, sondern am Ende seiner
Herrschaft, wenn er ,,das Konigreich Gott, dem Vater, iibergeben®
wird. 1. Kor. 15:24-28

Wiirde man diese Stelle auf den Vater anwenden, hie3e das, zu
leugnen, dass unser Herr Unsterblichkeit besitzt, wihrend die Heilige
Schrift ausdriicklich lehrt, dass er und alle, die an der ersten
Auferstehung teilhaben, dadurch Unsterblichkeit erlangen und dass
somit der Vater, der das Leben in sich trdgt (Selbst-Existenz —
Unsterblichkeit), dem Sohn gab, dass er das Leben in sich tragen
sollte (Selbst-Existenz
— Unsterblichkeit) habe. 1. Kor. 15:42-44,53,54; Joh. 5:26

Diese Schriftstelle auf den Sohn anzuwenden, scheint jedoch
jeder Bedingung perfekt zu entsprechen und ignoriert keineswegs den
Vater, Jehova — noch beweist sie, dass unser Herr Jesus der Vater,
Jehova, ist —, denn wir miissen in all solchen Fillen an die
unveranderliche
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Regel, die der inspirierte Apostel aufgestellt hat — ndmlich, dass bei
Vergleichen, Ehrenbezeichnungen usw., die in Bezug auf den Sohn
erwdhnt werden, der Vater stets ausgenommen ist, da er
unaussprechlich iiber allen Vergleichen steht. Seine Worte lauten: ,,Es
ist offensichtlich, dass er [der Vater]| ausgenommen ist* und nicht als
unserem Herrn Jesus und den verschiedenen Méchten, die der Vater
ithm {bertragen hat, untergeordnet oder ihnen unterworfen zu
betrachten ist. Denn wenn der Sohn die Siinde in der Welt
iiberwunden hat, ,,dann wird auch der Sohn selbst sich dem
unterwerfen, der ihm [dem Sohn] alles unterworfen hat.”“ 1. Kor.
15,27

Eine weitere, sehr dhnliche Aussage liber die Herrlichkeit des
Reiches unseres Herrn Jesus, das ihm vom Vater gegeben wurde,
lautet: ,,Er ist das Haupt aller Fiirstentimer und Méchte.“ (Kol. 2,10)
Die Antwort darauf ist dieselbe. Die Herrschaft und Autoritit des
Vaters stehen niemals im Gegensatz zu denen des Sohnes; denn der
Sohn ist eins mit dem Vater und ist sein Stellvertreter.

»Er hielt es nicht fiir einen Raub, Gott gleich zu sein*

In Phil 2,6 gibt unsere gingige englische Ubersetzung die
erstaunliche Aussage des Apostels Paulus wieder, dass Christus, ,,der
in gottlicher Gestalt war, es nicht fiir einen Raub hielt, Gott gleich zu
sein“. Zundchst einmal sollte beachtet werden, dass diese Passage
sicherlich nicht die Lehre von der Dreifaltigkeit lehrt, noch dass unser
Herr Jesus der Vater, Jehova, ist; denn wenn dem so wére, wo bliebe
da der Raum, iiber einen Raub nachzudenken oder eine Gleichheit in
Betracht zu ziehen? Diese Worte ,,Raub* und ,gleich® lehren
eindeutig, dass der Vater und der Sohn nicht eine Person sind,
sondern zwei. Doch wie seltsam erscheint es, dass sich die Worte des
Apostels in dieser Frage so sehr von denen unseres Herrn
unterscheiden. Er erkldrt: ,,Der Vater ist groBBer als ich®; ,,Aus mir
selbst kann ich nichts tun.“ Wir fragen: Hat unser Herr Jesus seine
Demut verloren, dass er spdter zu dem Schluss kam, Gott dem Vater
gleich zu sein?

Zweitens fillt uns jedoch auf, wie sehr eine solche Sichtweise
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mit der Lehre, die der Apostel zu vermitteln suchte. Wollte der
Apostel, dass die Kirche nach der Ehre des Vaters oder nach der Ehre
untereinander strebt und diese anstrebt? Sicherlich nicht! Im
Gegenteil, er mahnt zur Abkehr von Eitelkeit und zur Demut des
Geistes und dazu, dass jeder den anderen Adher achten solle als sich
selbst. Er versichert seinen Lesern, dass diese Demut des Geistes die
Gesinnung unseres Herrn Jesus war, und sagt: ,,Seid so gesinnt, wie
es auch in Christus Jesus war.” Wenn die Gesinnung, die in Christus
Jesus war, darin bestiinde, nach der Herrlichkeit und Ehre des Vaters
zu streben und dies nicht als Raub zu betrachten, dann wiirde dieselbe
Gesinnung in der Gemeinde des Herrn bedeuten, dass jeder von uns
nach aller nur erlangbaren Herrlichkeit und Ehre streben und dies als
den richtigen Weg betrachten sollte, und dass wir somit die
Gesinnung oder Haltung hétten, die Christus offenbarte.

Aber das ist alles falsch: Es ist die Ubersetzung, die hier den
Fehler enthilt. Sie ist miserabel und vermittelt genau das Gegenteil
dessen, was der Apostel meinte. Das griechische Wort harpagmos,
hier mit ,,Raub® wiedergegeben, kommt im Neuen Testament nur
dieses eine Mal vor und ist mit dem Gedanken des Raubes oder der
unrechtméfigen Aneignung verbunden; doch die Bedeutung des
Apostels wird durch die falsche Anordnung des Satzes genau
umgekehrt. Sein Gedanke konnte mit fast denselben Worten, aber mit
gegenteiliger Bedeutung {ibersetzt werden, und zwar so: ,,Der nicht
durch Raub fiir sich beanspruchte, Gott gleich zu sein.“ Das
Verhalten unseres Herrn Jesus steht somit im Gegensatz zu dem
Satans, der tatsdchlich versuchte, Gottes Stellung und Ehre an sich zu
reiBen (Jes. 14,12—14). Dies wird durch den vorangehenden und
nachfolgenden Kontext deutlich gemacht — dass nichts aus Eitelkeit
getan werden soll —, dass Christus sehr demiitig gesinnt war und dass
auch wir demiitig gesinnt sein und so in seinen Fuflstapfen wandeln
sollen. Beachten Sie die folgenden Ubersetzungen des Wortes
harpagmos, die von namhaften Gelehrten verschiedener
Konfessionen bevorzugt werden:

,Hielt es nicht flir eine Sache, die ernsthaft begehrt werden

sollte.“ Clarke. ,Dachte nicht daran, es eifrig zu behalten.*

Wakefield

,Hielt es nicht fiir ... ein Objekt sehnsiichtigen Verlangens.*
Stewart
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,Der, obwohl er in gottlicher Gestalt war, es nicht fiir einen Raub
hielt, Gott gleich zu sein.” Rotherham

,Der, der [Randbemerkung, urspriinglich] in der Gestalt Gottes
war, hielt es nicht flir einen Gewinn [Randbemerkung, etwas, das
man ergreifen sollte], Gott gleich zu sein.” Uberarbeitete Fassung

,Der in der Gestalt Gottes existierte, hielt es nicht fiir etwas, nach
dem man greifen sollte, mit Gott gleich zu sein.* Amer. Rev.
Ausschuss

»Hielt es nicht fiir ... etwas, das man ergreifen

sollte.* Sharpe ,,Griff nicht gierig danach.* Neeland

,»Kampfte nicht gewaltsam. Dickenson ,,Plante

keine Usurpation.* Turnbull

Die letzte Definition scheint am besten zum Kontext zu passen
und ist die bevorzugte Ubersetzung, die im Emphatic Dia-glott
verwendet wird, der die gesamte Passage wie folgt wiedergibt:

,Der, obwohl er in gottlicher Gestalt war, doch nicht darauf aus
war, sich Gott gleichzustellen, sondern sich selbst entduflerte und die
Gestalt eines Knechtes annahm.*

Diese Auslegung steht nicht nur im Einklang mit den Fakten des
Falles, sondern auch mit der Argumentation des Apostels, deren
Bestandteil sie ist. Thre Aussage, erweitert, lautet: Als unser Herr
Jesus ein geistiges Wesen war, als er eine gottgleiche Gestalt und
Natur hatte, war er nicht von einem ehrgeizigen Geist erfiillt und von
dem Verlangen, sich gottliche Autoritdt, Macht, Herrlichkeit und
Verehrung anzueignen — er war nicht vom Geist Satans, der danach
strebte, sich selbst zu erhdhen, indem er sagte: ,,Ich will sein wie der
Allerhochste. Im Gegenteil, obwohl er die hochste Stellung neben
dem himmlischen Vater einnahm, war er so demiitig gesinnt, dass er
sich in Gehorsam gegeniiber dem Willen des Vaters der Herrlichkeit
und Majestét seines geistigen Zustands entledigte und diese hohere
Natur und Herrlichkeit gegen einen niedrigeren Zustand, einen
menschlichen Zustand, ,ein wenig niedriger als die Engel®,
eintauschte. Der Apostel fahrt dann fort zu zeigen, dass nicht nur
diese Demut offenbar wurde, sondern dass in der Folge eine noch
groflere Demut gezeigt wurde, indem unser Herr Jesus als der Mensch
Christus Jesus dem Tod unterworfen wurde, ja, dem schéndlichen
Tod am Kreuz. Und all diese Selbsterniedrigung, so erkldrt der
Apostel,
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geschah im Gehorsam gegeniiber dem gottlichen Willen, dem Willen
des Vaters. Dann weist der Apostel auf das Ergebnis davon hin und
sagt: ,,Darum [aus diesem Grund, wegen seiner Treue, Demut und
seines Gehorsams bis in den Tod hinein] hat Gott [der Vater] ihn
hoch erhoben und ihm einen Namen gegeben, der {iber jeden Namen
ist, damit sich im Namen Jesus jedes Knie beuge und jede Zunge
bekenne ...zur Herrlichkeit Gottes, des Vaters. Hebr. 2,7.9; 1. Tim.
2,5.6; Phil. 2,11

So betrachtet ist dieser Text keineswegs eine Stiitze oder ein Trost
fiir die Lehre von der Dreifaltigkeit, sondern widerspricht ihr am
stirksten und steht in vollkommener Ubereinstimmung mit dem
gesamten Wort Gottes sowie mit geheiligtem gesunden
Menschenverstand und Vernuntft.

Wir verlassen diesen Aspekt unseres Themas mit einer vertieften
Wertschitzung fiir die Weite, Breite, Hohe und Tiefe der GroBle des
himmlischen Vaters in seiner Person, seinem Charakter und seinem
Plan und mit einer groBeren Hochachtung denn je fiir seinen groflen
Sohn, dessen wunderbare Liebe, Treue und Vertrauen in die Weisheit,
Gnade und Macht des Vaters so koniglich belohnt worden sind; und
wir freuen uns in der Tat, ,,den Sohn zu ehren, so wie wir den Vater
ehren”. Und nach einer umfassenden, eingehenden Priifung der
Offenbarung, die uns in Gottes Wort gegeben wurde, stimmen wir
voll und ganz dem inspirierten Zeugnis des Apostels Paulus zu: ,,Fiir
uns gibt es nur einen [hochsten] Gott, den Vater, aus dem alle Dinge
sind und wir fiir ihn, und einen Herrn Jesus Christus, durch den alle
Dinge sind und wir durch ihn.* 1. Kor. 8,6

,,Gnade sei mit euch und Friede von Gott, unserem Vater, und
dem Herrn Jesus Christus. Gepriesen sei Gott, der Vater unseres
Herrn Jesus Christus, der uns in Christus mit allem geistlichen Segen
im Himmel gesegnet hat, so wie er uns in ihm erwéhlt hat ... und uns
durch Jesus Christus zur Kindschaft zuvorbestimmt hat ...Der Gott
unseres Herrn Jesus Christus, der herrliche Vater, gebe euch den Geist
der Weisheit und der Offenbarung in der Erkenntnis seiner selbst.*
Eph. 1,2-18
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STUDIE III
DER MITTLER DER VERSOHNUNG DER
EINZIGGEBORENE

»Wer ist er?* — Der Logos, ein Gott — der Einziggezeugte Jehovas

— Das Zeugnis der Bibel — ,,Der, der reich war* — ,,Bevor Abraham war, bin
ich® — ,,Der Erste und der Letzte™ — ,,Jehova besal mich am Anfang* — Der
Logos wurde Fleisch — nicht inkarniert

— Er erniedrigte sich selbst — ,,Der, der reich war, wurde um unseretwillen
arm® — Keine Heuchelei in diesem Zeugnis — Das Verhalten unseres Herrn
ist nicht triigerisch — Der Heilige, Unschuldige, Unbefleckte, der von den
Siindern getrennt ist.

,Es gibt einen Gott und einen Mittler zwischen Gott und den Menschen,
den Menschen Christus Jesus, der sich selbst als Losegeld hingegeben hat.* 1.
Tim. 2,5.6

IN DEM MASS, in dem wir das Werk der Versohnung
— unsere Versdhnung mit Gott und das Opfer fiir die Siinde, durch das
sie vollbracht wird — in demselben Malle werden wir den schétzen,
den der himmlische Vater als Siihne fiir unsere Siinden, als unseren
Wiederhersteller und Lebensspender eingesetzt hat. Wenn wir uns
also der Frage ndhern: Wer ist dieser Grof3e, den Jehova Gott so hoch
geehrt hat und der durch die Gnade Gottes unser Erloser und Retter
ist?, ist es angebracht, dass wir uns zunichst unserer eigenen
Unwissenheit in dieser Sache bewusst werden und unserer
Unfahigkeit, zu einer Schlussfolgerung zu gelangen, es sei denn, das
gottliche Wort lehrt uns. Zweitens ist es angebracht, gleich zu Beginn
unserer Untersuchung an das Zeugnis des Apostels iiber die GroBe
dieses Mittlers und die ihm gebiihrende Ehre zu denken. Er sagt: ,,Ihn
hat Gott hoch erhoben und ihm einen Namen gegeben, der iiber alle
Namen ist, damit in dem Namen Jesus sich jedes Knie beuge.“ Es
steht auch geschrieben: ,,Damit alle Menschen den Sohn ehren, wie
sie den Vater ehren.” Phil. 2,9; Joh. 5,23

Wenn wir die Heilige Schrift sorgfiltig durchforsten, um
festzustellen, was sie iiber unseren Herrn Jesus sagt und was nicht,
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finden wir ihr Zeugnis sehr eindeutig, stimmig und zufriedenstellend.
Wir werden zunidchst in synoptischer Form darlegen, was wir als die
Lehre der Schrift erkennen, deren Beweise wir im weiteren Verlauf
anflihren werden.

(1) Unser Erloser existierte als geistiges Wesen, bevor er Mensch
wurde und unter den Menschen lebte.

(2) Zu jener Zeit wie auch spiter wurde er zu Recht als ,.ein
Gott* — ein Méchtiger — bezeichnet. Als Oberhaupt der Engel und
dem Vater am néchsten stehend war er als Erzengel (hochster Engel
oder Bote) bekannt, dessen Name Michael ,,Wer ist wie Gott* oder
,,Gottes Stellvertreter” bedeutet.

(3) So wie er der Hochste unter allen Geschopfen Jehovas war,
so war er auch der Erste, die direkte Schopfung Gottes, der
,Binziggezeugte®, und dann schuf er als Jehovas Vertreter und in
Ausilibung der Macht Jehovas und in dessen Namen alle Dinge —
Engel, Fiirstentiimer und Méchte sowie die irdische Schopfung.

(4) Als er Fleisch wurde, um unser Erldser zu sein, geschah dies
nicht aus Zwang, sondern freiwillig, als Ergebnis seiner
vollkommenen Ubereinstimmung mit dem Vater und seiner freudigen
Zustimmung, jeden Aspekt des gottlichen Willens auszufiihren — den
er zu achten und zu lieben gelernt hatte als das Wesen der
Gerechtigkeit, der Weisheit und der Liebe.

(5) Diese Erniedrigung auf den Stand des Menschen war nicht
dazu bestimmt, ewig zu dauern. Sie erfiillte ihren Zweck, als unser
Herr sich selbst, als Mensch, als unser Ldsegeld oder ,,entsprechenden
Preis* hingab. Daher erfolgte seine Auferstehung nicht im Fleisch,
sondern, wie der Apostel erklart: ,,Er wurde im Fleisch getotet, aber
im Geist lebendig gemacht.” 1. Petr. 3,18

(6) Seine Auferstehung gab ihm nicht nur seine geistige Natur
zuriick, sondern verlieh ihm dariiber hinaus eine noch hoéhere Ehre
und machte ihn als Belohnung des Vaters fiir seine Treue zum
Teilhaber der géttlichen Natur — der hochsten aller geistigen
Naturen*, die Unsterblichkeit besitzt.

*Band I, Kap. x
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(7) Es ist dieser Grofe, der von Jehova auf diese Weise so hoch
erhoht und geehrt wurde, den wir gerne ehren und anbeten und dem
wir dienen, als einem, der mit dem himmlischen Vater eins ist, in
Wort, in Werk, in Absicht und im Geist.

Biblische Zeugnisse iiber den Sohn Gottes

Betrachten wir nun die biblischen Beweise, die diese Standpunkte
untermauern. Wir beginnen mit dem ersten Kapitel des
Johannesevangeliums. Hier wird unser Herr in seiner vor-
menschlichen Existenz als ,,das Wort™ (griechisch: Logos) bezeichnet.
,Im Anfang war der Logos.” Dr. Alexander Clarke sagt zu diesem
Wort Logos: ,,Dieser Begriff sollte aus demselben Grund uniibersetzt
bleiben, aus dem auch die Namen Jesus und Christus uniibersetzt
bleiben. So wie jede Bezeichnung des Erlosers der Welt bestimmte
Vorziige seiner Person, seiner Natur oder seines Wirkens beschrieb,
so ist auch der Begriff Logos, der ein Wort, ein gesprochenes Wort,
Rede, Beredsamkeit, Lehre, Vernunft oder die Fahigkeit zur Vernunft
bedeutet, sehr treffend auf ihn angewandt.“ Der Evangelist verwendet
in seinem Brief denselben Titel erneut in Bezug auf unseren Herrn
und bezeichnet ihn als ,,das Wort des Lebens* oder den ,,Logos des
Lebens®. 1. Johannes 1,1

Der Titel ,,Wort Gottes* — ,,Logos Gottes — ist eine sehr treffende
Bezeichnung, um das wichtige Wirken oder Amt unseres Herrn vor
seinem Kommen in die Welt zu beschreiben. Der Logos war der
unmittelbare Ausdruck der Schopfung durch den himmlischen Vater,
wihrend alle nachfolgenden AuBerungen gottlicher Weisheit, Macht
und Giite durch den Logos zustande kamen. Es heif3t, dass in alten
Zeiten bestimmte Konige sich durch einen Stellvertreter an ihre
Untertanen wandten, wobei der Konig hinter einem Vorhang sal3,
wiahrend sein ,,Wort* oder Sprecher vor dem Vorhang stand und das
Volk laut iiber Themen ansprach, die ihm der unsichtbare Konig
zufliisterte; und ein solcher Sprecher wurde als ,der Logos des
Konigs* bezeichnet. Ob diese Legende nun wahr ist oder nicht, sie
veranschaulicht sehr gut die Verwendung des Wortes ,,Logos® im
Zusammenhang mit der vor-menschlichen Existenz unseres Herrn
und Meisters und seinem
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hohen Amt als Vertreter des Vaters, das die Heilige Schrift in diesem
Zusammenhang und an anderer Stelle als sein Amt bezeichnet.

Es sei angemerkt, dass der Apostel, der unter Inspiration schrieb,
uns sagt: ,,Der Logos war im Anfang bei Gott, und der Logos war
Gott.“ Dies ist die wortliche Ubersetzung des Griechischen, wie jeder
leicht bestdtigen kann, ob er nun Griechischkenntnisse besitzt oder
nicht. Der griechische Artikel ,,40“ steht in diesem Vers vor dem
ersten Wort ,,Gott“, nicht jedoch vor dem zweiten Wort ,,Gott®,
wodurch bewusst auf Gott den Vater und Gott den Sohn hingewiesen
wird — in einem Fall, in dem der Leser ohne den Artikel in
Verwirrung geraten wiirde. Ebenso steht der Artikel im zweiten Vers
vor dem Wort ,,Gott“. Der gesamte Vers lautet daher:

,Im Anfang war das Wort, und das Wort war bei [4o theos] dem
Gott, und das Wort war [theos] ein Gott. Dasselbe war im Anfang bei
[ho theos] dem Gott.” Johannes 1,1

Auf welchen ,,Anfang* wird hier Bezug genommen? Sicherlich
nicht auf den An-fang der Existenz Jehovas, des Gottes, des Vaters;
denn er ist ,,von Ewigkeit zu Ewigkeit“ und hatte niemals einen
Anfang. (Ps. 41,13; 90,2; 106,48) Doch Jehovas Werk hatte einen
Anfang, und darauf wird hier Bezug genommen — auf den Anfang der
Schopfung. So verstanden impliziert diese Aussage, dass unser Herr
Jesus in seiner vor-menschlichen Existenz als der Logos am
allerersten Anfang der Schopfung beim Vater war. Dies bestitigt die
inspirierte Aussage, dass der Logos selbst ,,der Anfang der Schopfung
Gottes* war: Dies ist die genaue Aussage des Apostels, der uns
versichert, dass unser Herr nicht nur ,,das Haupt des Leibes, der
Gemeinde* und ,,der Erstgeborene aus den Toten* ist, sondern auch
der Anfang aller Schopfung — ,, damit er in allem den Vorrang habe“.
Seine Worte lauten: ,,Er ist das Ebenbild des unsichtbaren Gottes —
der Erstgeborene vor aller Schopfung; denn durch ihn ist alles
geschaffen, was im Himmel und auf Erden ist, das Sichtbare und das
Unsichtbare, seien es Throne oder Herrschaften, Michte oder
Gewalten: alles ist durch ihn und fiir ihn geschaffen, und er ist vor
allem, und in ithm ist alles
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,fur immer eingesetzt worden sind.” (Kol 1,15-18) Hort auch die
Prophezeiung iiber den Eingeborenen, die nicht nur seine kiinftige
Erhohung zum Koénig der irdischen Konige verkiindet, sondern ihn
als bereits Jehovas Erstgeborenen beschreibt, indem sie sagt: ,,Ich
werde ihn, meinen Erstgeborenen, hoher stellen als die Konige der
Erde.” (Ps 89,27) Beachten Sie auch, dass unser Herr (in Bezug auf
seinen eigenen Ursprung) sich selbst als ,den treuen und
wahrhaftigen Zeugen, den Anfang der Schopfung Gottes* bezeichnet.
Offb 3,14

Im Einklang mit diesem Gedanken von der Vorrangstellung
unseres Herrn von Anbeginn an als ,,Erstgeborener aller Geschopfe*
und im Einklang mit dem Gedanken, dass er in jeder Hinsicht der
Logos oder der Ausdruck des himmlischen Vaters war, steht die
nichste Aussage im Bericht des Evangelisten, ndmlich: ,,Alle Dinge
sind durch ihn entstanden; und ohne ihn ist nichts entstanden, was
entstanden ist.“ (Joh 1,3, Ubersetzung nach Rotherham.) Was fiir
einen grofartigen Gedanken vermittelt uns dies hinsichtlich der
Majestit des eingeborenen Sohnes Gottes, des Logos! Von diesem
Standpunkt seiner urspriinglichen Grofle und Vorrangstellung aus
haben wir einen klareren Blick als von jedem anderen auf die
Bedeutung der Worte des Apostels: ,,Er, der reich war, wurde um
unseretwillen arm, damit wir durch seine Armut reich wiirden.* (2.
Kor. 8,9) Von diesem Standpunkt aus konnen wir erkennen, wie reich
er an der Ehre und Herrlichkeit war, von der er selbst im Gebet
sprach, als er sagte: ,,Vater, verherrliche mich bei dir selbst mit der
Herrlichkeit, die ich bei dir hatte, bevor die Welt war.*“ (Joh 17,5)
Obwohl alles, was mit dem gottlichen Erldsungsplan verbunden ist,
wunderbar und in seinen Offenbarungen goéttlicher Liebe,
Barmherzigkeit und Mitgefiihl fiir die gefallenen Menschen
erstaunlich ist, ist doch aus dieser Perspektive alles verniinftig — im
Einklang mit dem gottlichen Charakter und den gottlichen Aussagen.

Diejenigen, die der Ansicht sind, dass unser Herr Jesus erst mit
seiner Geburt als Kind in Bethlehem ins Dasein trat, haben eine schr
begrenzte Sicht auf den gottlichen Plan zur Rettung der Menschen;
und sie wissen die vielen oben zitierten Schriftstellen und andere, die
sich auf die Herrlichkeit unseres Herrn beim Vater vor der
Erschaffung der Welt beziehen, sowie auf seine grofle Erniedrigung,
in der er
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sich selbst erniedrigte, um eine Natur anzunehmen, die etwas
niedriger war als die der Engel, und somit eine Natur hinterlieB3, die
iiber der der Engel stand. Und die biblische Sichtweise befreit uns von
all den unverniinftigen und triigerischen Theorien der Menschen,
durch die sie in ihrem Versuch, den Sohn zu ehren, iiber das Wort
Gottes hinausgegangen sind und das Wort des Herrn und der Apostel
entehrt haben, die verkiinden, dass er der Sohn oder Nachkomme
Gottes war und dass der Vater groBer ist als der Sohn. Die falsche
Sichtweise hat ihre Millionen Anhénger in jeder Hinsicht in
unentwirrbare Schwierigkeiten verwickelt.

Nur die Wahrheit ist verniinftig.

,—-Es ist wahr:
Sie stillt unsere Sehnsiichte wie nichts anderes es
vermag.*

Diese Aussagen iiber unseren Herrn Jesus, dass er der Anfang der
Schopfung Gottes war und dass er daher schon lange existierte, bevor
er als Mensch in die Welt kam, um unser Erloser zu sein, werden
durch verschiedene Schriftstellen voll und ganz bestitigt, von denen
die Aussage: ,,Gott sandte seinen eingeborenen Sohn in die Welt,
damit wir durch ihn das Leben haben®, ein Beispiel ist. (1. Johannes
4,9) Hier besagt die Aussage ganz eindeutig, dass er Gottes Sohn war,
bevor er in die Welt kam, und dass ithm als Gottes Sohn eine Mission
in der Welt tibertragen wurde, die er erfiillen sollte. Es sollte auch
nicht tibersehen werden, dass hier, wie in vielen anderen Féllen, der
Logos als ,der eingeborene Sohn“ Gottes bezeichnet wird. Der
Gedanke, der durch diesen Ausdruck vermittelt wird, ist, dass der
Logos selbst die einzige direkte Schopfung oder Zeugung des
himmlischen Vaters war, wéahrend alle anderen S6hne Gottes (sowohl
Engel als auch Menschen) seine indirekte Schopfung durch den
Logos waren. Daher die Richtigkeit, die Wahrhaftigkeit der Aussage,
dass er der eingeborene Sohn Gottes ist.

Nehmen wir ein weiteres Beispiel: ,,Gott hat seinen Sohn nicht in
die Welt gesandt, um die Welt zu verurteilen, sondern damit die Welt
durch ihn gerettet werde.” (Joh 3,17) Auch hier wird seine vor-
menschliche Existenz durch die Sendung und den Auftrag angedeutet.
Und diese Aussagen iiber den Logos stehen in vollem Einklang
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mit der Geschichte dieser Angelegenheit, die uns der Evangelist
vorlegt, der erklért: ,,Er war in der Welt, und die Welt ist durch ihn
gemacht, und die Welt erkannte ihn nicht.” Und weiter: ,,Der Logos
wurde Fleisch und wohnte unter uns, voller Gnade und Wahrheit; und
wir sahen seine Herrlichkeit, eine Herrlichkeit als des eingeborenen
Sohnes vom Vater.” (Joh 1,10.14) Die Aussagen unseres Herrn selbst
iiber seine Priexistenz sind unbestreitbar. Er hat Joseph nie als seinen
Vater anerkannt; ebenso wenig hat er jemals sein irdisches Leben als
den Beginn seiner Existenz anerkannt.

Beachten Sie vielmehr, dass er Jehova stets als seinen Vater
bezeichnete. Erinnern Sie sich an seine Worte: ,,Sagt ihr von dem,
den der Vater geheiligt und in die Welt gesandt hat: Du lasterst, weil
ich gesagt habe: Ich bin Gottes Sohn?“ (Johannes 10,36) Zu Maria,
seiner irdischen Mutter, sagte er: ,,Wusstet ihr nicht, dass ich in den
Angelegenheiten meines Vaters sein muss?* (Lukas 2,49) Zu seinen
Jiingern erklérte er: ,,Ich bin vom Himmel herabgekommen.* ,,Ich bin
das Brot des Lebens, das vom Himmel herabgekommen ist.*
(Johannes 6,38.51) Viele zu seiner Zeit glaubten dies nicht, und viele
glauben es auch heute noch nicht, doch die Wahrheit bleibt bestehen.
Einige von denen, die das horten, sagten: ,,Wie kann das sein?* Und
einige seiner Jiinger sagten, als sie das horten: ,,Das ist eine harte
Rede: Wer kann das horen? ,,Als Jesus in sich selbst erkannte, dass
seine Jiinger dariiber murrten, sprach er zu ihnen: Argert euch das?
Was, wenn ihr den Menschensohn dorthin aufsteigen seht, wo er
zuvor war?* ,Von da an gingen viele der Jinger zuriick und
wanderten nicht mehr mit ihm*; wegen dieses Anspruchs auf
himmlischen Ursprung und vormenschliche Existenz. Johannes
6,60—66

Hort ihn noch einmal vor den Pharisdern, wie er dieselbe
Wahrheit verkiindet und sagt: ,,Ich wei, woher ich komme und
wohin ich gehe. . . . Ich bin von oben, . . . ich bin nicht von dieser
Welt; . . . ich bin